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Wprowadzenie

1.1 O planowaniu przestrzennym

Istnieje zasadnicza zgodno$¢ opinii, iz proces planowa-
nia przestrzennego stanowi jeden z istotniejszych instru-
mentéw rozwoju zréwnowazonego, a co za tym idzie ma
zasadniczy i bezposredni wptyw na zachowanie pozadanej
jakosci Srodowiska zycia cztowieka i wysokiej réznorodnosci
przyrodniczej. Przeksztatcenia przestrzeni powstate w trakcie
rozwoju spofeczno-gospodarczego tworzy¢ moga lepsze
warunki do dalszego rozwoju, bardzo czesto powoduja jed-
nak pojawienie sie ograniczen lub istotnych barier rozwojo-
wych, niekiedy nieodwracalnie degradujac srodowisko. Kon-
flikty przestrzenne ujawniajg sie oczywiscie w sytuacji ze-
tkniecia sie sprzecznych dazen, niemozliwych do zaspokoje-
nia jednoczesnie na tym samym obszarze lub wynikaja z roz-
bieznych potrzeb spotecznosci lokalnych i interesu publicz-
nego. Szczegdlnie istotne z punktu widzenia rozwoju zréow-
nowazonego sg konflikty pomiedzy dziatalnoscig inwestycyj-
ng a potrzebami ochrony przyrody. Wielu z nich mozna za-
pobiegac juz na etapie planowania, liczne pozostaja jednak
nie rozpoznane z powodu braku wystarczajgcej wiedzy o za-
sobach przyrodniczych na poziomie gminy.

Rozwigzywanie probleméw funkcjonalno-przestrzen-
nych jest jednym z najistotniejszych aspektéw wdrazania
koncepcji rozwoju zréwnowazonego, a odbywa sie poprzez
wtasciwe planowanie rozwoju przestrzennego. Rolg plano-
wania przestrzennego powinno by¢ takie ksztattowanie
przestrzeni by zapewni¢ ochrone zasobéw naturalnych, za-
spokoi¢ okreslone potrzeby spoteczne, wywazajgc pomiedzy
sobg nierzadko rozbiezne interesy. Planowanie przestrzenne
samo w sobie, jako narzedzie sektora publicznego, stuzace
sterowaniu i koordynacji procesu zagospodarowania tere-
néw staje sie niekiedy dziatalnoscig konfliktogenng, gdyz
wigze sie z koniecznoscig ograniczania prawa do dyspono-
wania wifasnym gruntem, w celu zapewnienia trwatego
i zrbwnowazonego wykorzystania zasobdw przestrzeni. Nie-
mniej dazenie do rozwigzywania konfliktéw przestrzennych
na korzys¢ srodowiska i krajobrazu oraz minimalizowanie
i fagodzenie skutkéw podejmowanych dziatai powinno stac
sie szeroko praktyka w procesie ksztattowania zagospodaro-
wania przestrzennego. A w konkurencji o przestrzeh nalezy
chroni¢ te procesy i aktywnosci, ktére zapewnig trwatos¢
i samoodnawianie czynnikdw rozwoju.

Oczywiscie nalezy pamietac, iz znalezienie i ksztattowa-
nie optymalnej drogi rozwoju przestrzennego wymaga part-
nerskiego dialogu, kompromiséw, postepowania uzgadnia-
jacego, wspdtpracy stron biorgcych udziat w procesie plano-
wania oraz analizy zagadnien z udziatem réznych specjali-

stéw. Ponadto niezmiernie wazne jest uczestnictwo spotecz-
ne w gospodarowaniu przestrzenia. Budowa spoteczenstwa
obywatelskiego -Swiadomego, odpowiedzialnego za dobro
wspdlne istotne jest jako jeden z zasadniczych mechani-
zmow pozwalajacy unikac konfliktéw o zasoby.

1.2 O Dolinie Baryczy

Barycz, prawy doptyw Odry, ptynie srodkiem rozlegtej
doliny, kilkadziesiagt kilometréw na pétnoc od Wroctawia. Li-
czy sobie 136 km dfugosci. Zaczyna swdj bieg na bagnach
koto Ostrowa Wielkopolskiego, a konczy go, wpadajac do
Odry w okolicach Wyszanowa pod Szlichtyngowg. W $re-
dniowieczu jej ptaskie i bagniste dno zaczeto wykorzystywac
do zaktadania stawdw rybnych — liczne wéwczas dni postne
sprzyjaty popytowi na ryby. Pierwsze stawy zostaty zatozone
prawdopodobnie juz w potowie XII wieku przez cystersdw.
Powstat unikalny krajobraz, ztozony z mozaiki stawéw, pdl
uprawnych, tak i lasow. Dzieki temu przyroda w Dolinie Ba-
ryczy jest niezwykle réznorodna, szczegdlnym bogactwem
charakteryzuje sie Swiat ptakdéw, zardwno legowych, jak
i przelotnych. Ze wzgledéw na wysokie walory przyrodnicze

Ryc. T.1. Krajobraz Doliny Baryczy to mozaika stawdw, pdl
uprawnych, tgk i laséw i gdzie niegdzie osad ludzkich.




Wprowadzenie

i krajobrazowe w dolinie wyznaczono szereg form ochrony
przyrody: Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy”, obszary Na-
tura 2000 (obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Bary-
czy" oraz specjalny obszar ochrony siedlisk ,,Ostoja nad Ba-
rycza"), ostoje ptasia (tzw. IBA). W granicach Parku znajdu-
ja sie tez rezerwaty przyrody: ,Stawy Milickie” (wpisany po-
nadto na liste obszaréw Konwencji Ramsar i przyjete do
Swiatowe] sieci ,Living Lakes”), ,Olszyny Niezgodzkie”,
Wzgbrze Joanny” i ,Wydymacz".

W niniejszym opracowaniu obszar nazywany umownie
Doling Baryczy tozsamy jest z Parkiem Krajobrazowym ,,Do-
lina Baryczy”. Z niego tez pochodzg przyktady, na postawie
ktérych analizowane sg poszczegdlne zagadnienia.

1.3 O wspétpracy

Polskie Towarzystwo Przyjaciot Przyrody ,,pro Natura” we
wspdtpracy z innymi instytucjami i organizacjami partnerski-
mi od lat prowadzi i inicjuje w Dolinie Baryczy przedsiewzie-
cia, ktérych celem jest ochrona przyrody i unikatowych wa-
loréw krajobrazu tego obszaru, przy jednoczesnym promo-
waniu wykorzystania jego zasobdw w sposéb trwaty i zrow-
nowazony. Przy realizacji projektu ,Ochrona i utrzymanie
bioréznorodnosci doliny Baryczy” na zagadnienia rozwoju
przestrzennego potozony zostat szczegdlny nacisk. Rozpo-
czeto proces spoteczny majacy na celu identyfikacje proble-
mow, ktére ujawniajg sie w procesie planowania przestrzen-
nego, a nastepnie stworzenie ,kodeksu dobrych praktyk”,
ktére mogtyby stac¢ sie modelowym przyktadem dla innych
regiondw. W cyklu warsztatéw poswieconych tym zagadnie-
niom uczestniczyli przedstawiciele samorzadéw lokalnych
(gminy: Milicz, Cieszkow, Krosnice, Twardogora, Zmigréd,
Trzebnica, Géra, Przygodzice, Odolandw, powiat: Milicki,
Ostrowski), swiata nauki (Uniwersytet Wroctawski, Uniwer-
sytet Gdanski, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu),
Konserwatora Przyrody, Dolnoslaskiego Zespotu Parkéw Kra-
jobrazowych, Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej,
Dolnoslaskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych, or-
ganizacji pozarzadowych (m.in. Fundacji Doliny Baryczy, Sto-
warzyszenia Gmin i Powiatéw Doliny Baryczy Dolnoslaskiej
Fundacji Ekorozwoju) oraz biur architektonicznych i urbani-
stycznych, pracowni projektowych (m.in. Wojewddzkie Biu-
ro Urbanistyczne, Termo-dach, Studio Projektowe Region).
Na pierwszych warsztatach, zastanawiano sie nad:
 formami dziatalnosci cztowieka, ktére sg najwiekszym zré-

dfem degradacji srodowiska i krajobrazu w Dolinie Bary-
czy,

 zasobami i walorami Srodowiska oraz krajobrazu podlega-
jacymi najsilniejszej presji ze strony zagospodarowania
przestrzennego,

* udziatem spotecznosci lokalnej w procesie planowania
przestrzennego (na ile jest potrzebny i czy moze ustrzec
nas przed konfliktami),

* przedmiotami i pomiotami tzw. konfliktow ekologicznych.

Szczegdlne miejsce w dyskusji poswiecono budowie no-
wych stawéw hodowlanych. Realizacja nowych zbiornikéw
stanowi zagrozenie dla istniejagcych stawdw z racji ograni-
czonych juz teraz zasobéw wodnych w zlewni Baryczy.
Zwrécono tez uwage na problem zalesien oraz lokalizagji
nowej zabudowy mieszkaniowej, zwtaszcza tej ,rozproszo-
nej”, na terenach otwartych. Wytyczanie nowych terenéw
pod zabudowe wskazano jako znaczacy przedmiot konfliktu
miedzy inwestorami, samorzagdami a Dolnoslaskim Zespo-
tem Parkéw Krajobrazowych oraz organizacjami pozarzado-
wymi, zajmujgcymi sie ochrong przyrody. Generalnie spo-
$réd 29 zidentyfikowanych konfliktéw 12 dotyczyto zabudo-

wy i zagospodarowania terenu i te tez uznano za najwiek-
sze zrodto degradacji srodowiska i krajobrazu w Dolinie Ba-
ryczy. W dyskusji poruszono réwniez problematyke udziatu
spotecznego w planowaniu przestrzennym. Wedtug uczest-
nikéw warsztatéw gtéwnymi zaletami udziatu spoteczen-
stwa sg: podniesienie $wiadomosci spoteczenstwa, poczucie
wspotodpowiedzialnosci za podejmowane decyzje, a takze
szeroko rozumiana integracja spoteczna. Mimo, iz udziat
spofeczny w planowaniu przestrzennym jest wymogiem wy-
nikajagcym z przepisdbw prawa, niewielu mieszkancéw
uczestniczy w procesie konsultacji i uzgadniania projektow
planéw. Najczesciej protesty pojawiajg sie dopiero na etapie
realizacji inwestycji co sygnalizowano to jako znaczacy pro-
blem na tym obszarze.

Kolejne warsztaty, organizowane wspdlnie z Fundacja
Doliny Baryczy, Dolnoslaskg Fundacja Ekorozwoju oraz Insty-
tutem Architektury Krajobrazu Uniwersytetu Przyrodniczego
we Wroctawiu, poswiecone byty ksztattowaniu krajobrazu
Doliny Baryczy z wykorzystaniem miejscowych tradycji archi-
tektonicznych. Rozmawiano m.in. o sladach historii w bu-
downictwie regionu, walorach krajobrazowych i architekto-
nicznych Doliny Baryczy jako regionu turystycznego i zmia-
nach w krajobrazie. Przyblizono tez problematyke budow-
nictwa i wzornictwa regionalnego pod hastem ,tradycyjna
bryta — nowe funkcje”.

Prace warsztatowe poswiecono przygotowaniu ramo-
wych wytycznych do miejscowych plandéw, studidw uwarun-
kowan i decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu w aspekcie: uktadéw przestrzennych miejscowosci,
ksztattu projektowanych budynkéw mieszkalnych i gospo-
darczych i stosowanych materiatéw budowlanych, matej ar-
chitektury i zagospodarowania przestrzeni wspdlnych na
wsi. Wsrdd problemow, ktére w praktyce utrudniajg zacho-
wanie tadu przestrzennego i tradycyjng zabudowe w regio-
nie wymieniano:

* niskg swiadomos¢ inwestoréw (wtasciciele dziatek bardzo
czesto zaskoczeni, ze istniejg ograniczenia dotyczace pra-
wa do dysponowania gruntem wynikajgce z planéw miej-
scowych),

Ryc. 1.2. Budowa nowych zhiornikéw wodnych uznana zosta-
fa przez uczestnikéw warsztatéw za palqcy problem w Dolinie
Baryczy. Na zdjeciu przyktad z Pakostawia.



* subiektywne poczucie estetyki projektantow,
* realizowanie opracowan urbanistycznych na zyczenie in-
westora, nie zawsze uwzgledniajgce ,dobre praktyki”,
* brak podstaw (przestanek) na etapie wydawania pozwo-
len na budowe dla odmowy wydania decyzji (odmowa
mozliwa jest wiasciwie jedynie w wypadku naruszenia
funkgji wynikajacej z planu miejscowego),
samowole budowlane lub niezgodne z projektem realiza-
cje inwestycji budowlanych, a takze odstepstwa od projek-
tu na etapie budowy,
* brak ,regionalnych katalogéw budownictwa”, ktére uta-
twiatyby projektowanie,
silna presja inwestoréw i wiascicieli gruntéw by ,odral-
nia¢” grunty, co skutkuje ktopotami w zakresie regulacji
gestosci i sposobu zabudowy,
zabudowa dziatek siedliskowych, w oddaleniu od wsi,
zwigzana z rozwojem rekreadji,
brak wystarczajacej wiedzy na temat uwarunkowan przy-
rodniczych, geologicznych, itp. méwigcych o tym, gdzie
mozna sie budowac,
* geodezyjny podziat dziatek, ktéry czesto nie uwzglednia
historycznego charakteru (uktadu) wsi.

Najwazniejsze konkluzje objety propozycje dziatan, ktére
w przysztosci mogtyby utatwi¢ proces ksztattowania tadu
przestrzennego i architektonicznego w dolinie Baryczy. Po-
stulowano aby:
* stworzy¢ katalog dopuszczalnych budynkéw. W takim ka-
talog précz dobrych wzoréw mogtyby by¢ tez zte przykta-
dy, by zobrazowa¢ jak bardzo mozna zdewastowac krajo-
braz przez nierozwazne inwestycje. Powinny by¢ tam tez
uwzglednione mozliwosci wykorzystywania nowocze-
snych materiatéw i rozwigzan, jak np. solary, przy zacho-
wania starej, tradycyjnej formy. Wzory warto udostepni¢
na stronie internetowe;.
rozwazy¢ utworzenie funduszu, z ktérego mozliwe bedzie
udzielanie doptat (na przyktad w formie nagréd) do wy-
branych, wskazanych i promowanych rozwigzan,

s, e |
Ryc. 1.3. Zachowanie uktaddw p_rzesfrzennych wsi i tradycyj-

nego charakteru zabudowy byty jednym z zagadnieri dysku-
towanym na warsztatach w Niesutowicach i Miliczu.

Wprowadzenie

e zaangazowac¢ mieszkancéw i potencjalnych inwestoréw
w proces planistyczny, szczegdlnie po to by wiedzie¢ jaki
bedzie popyt na tereny,

* wykorzystywa¢ mechanizm podziatu i scaler gruntéw,

* realizowac wiecej planéw wedtug skoordynowanych wy-
tycznych,

* wprowadzac wspdlne, identyfikujace region elementy ma-
tej architektury (np. jednolite nawigzujace do tradycyjnej
zabudowy wiaty przystankowe),

* podpisa¢ porozumienie miedzy gminne na rzecz ochrony
krajobrazu Doliny Baryczy.

Uwagi i wnioski sformutowane w trakcie kolejnych
warsztatéw ujete zostaty przez zespdt autoréw przygotowu-
jacych niniejszy poradnik.

1.4 O poradniku

Poradnik ,,Ochrona przyrody i krajobrazu w Dolinie Bary-
czy. Wskazéwki do planowania przestrzennego” skierowany
jest przede wszystkim do wtadz samorzadowych, ktére ma-
ja decydujacy wptyw na ksztattowanie struktury zagospoda-
rowania przestrzennego wykonujgc zadania wtasne z zakre-
su fadu przestrzennego i ekologicznego. Przydatna moze
by¢ réwniez dla wszystkich pomiotéw gospodarujacych
w przestrzeni Parku: mieszkancéw, inwestoréw zewnetrz-
nych oraz innych niz wtadze lokalne uczestnikéw procesu
planowania: planistow, projektantéw, organéw uzgadniaja-
cych i opiniujacych.

Oddajac ja w Panstwa rece mamy nadzieje, iz bedzie po-
mocna w procesie ksztattowania przestrzeni i utatwi godze-
nie wymogdw ochrony przyrody i krajobrazu z potrzebami
rozwoju spoteczno-gospodarczego w tym szczegdlnym
miejscu jakim jest Dolina Baryczy.

1.5 0 wydawcy

Polskie Towarzystwo Przyjaciét Przyrody ,,pro Natura” jest
organizacja non-profit, dziatajgcg od 1990 r. na rzecz rato-
wania i odtwarzania zasobow przyrody. Jest cztonkiem sieci
i stowarzyszen, miedzy innymi: IUCN, Eurosite, Porozumie-
nia dla Ochrony Nietoperzy. Dziatania Towarzystwa opierajg
sie w duzej mierze na pracy ochotnikéw, czego najlepszym
przyktadem jest program ,Ochrony bociana biatego i jego
siedlisk w Polsce”, w ktérym uczestniczyto okoto 30 000
oséb. Towarzystwo jest inicjatorem i koordynatorem wielu
projektéw o skali krajowej i miedzynarodowej, m.in. unikal-
nego w Europie projektu ,Czarna Owca. Program resocjali-
zacji poprzez czynng ochrone przyrody”. Prowadzi komplek-
sowe dziatania zmierzajace do ochrony i poprawy siedlisk
cennych gatunkéw, m.in. nietoperzy. Skupia sie tez na edu-
kacji i propagowaniu idei zréwnowazonego rozwoju miedzy
innymi w projekcie ,,Ochrona i utrzymanie bioréznorodnosci
w Dolinie Baryczy”, ktory jest wspdlnym przedsiewzieciem
PTPP ,pro Natura” i Dolnoslaskiej Fundacji Ekorozwoju, a fi-
nansowanym przez Globalny Fundusz Srodowiska (Global
Environment Facility). Wiecej informacji na temat Towarzy-
stwa znalez¢ mozna na stronie www.pronatura.org.pl.




Oczko wodne w krajobrazie rolniczym Doliny Baryczy.
Fot. K. Konieczny



Ksztattowanie przestrzeni rolniczej
na obszarze Doliny Baryczy

2.1 Infrastruktura rolnicza
i rozwoj rolnictwa

Infrastruktura rolnicza i rozwdj produkgji rolnej stanowi
istotny czynnik zagrozenia srodowiska naturalnego. Na rol-
nictwie spoczywa znaczna czes¢ odpowiedzialnosci za
ksztattowanie srodowiska, zachowanie jego waloréw przy-
rodniczych i krajobrazowych oraz ochrone zasobéw natural-
nych. W szczegdlnosci dotyczy to obszaréw cennych i przy-
rodniczo wrazliwych, takich jak Dolina Baryczy.

Rolnictwo przechodzi gruntowne przemiany struktural-
ne. Rozwijane sa alternatywne metody produkcji przyjazne
Srodowisku, dazy sie do racjonalizacji stosowania nawozéw
mineralnych, pestycyddéw, antybiotykéw etc. Dyskutowany
powszechnie jest model rolnictwa zréwnowazonego. Rolni-
cy coraz czesciej stajg przed koniecznoscig spetfniania licz-
nych wymagan prawnych oraz norm srodowiskowych. No-
we wymagania wigzg sie z potrzebg przygotowania i wdro-
zenia w gospodarstwach rolnych zintegrowanych systeméw
zarzadzania $rodowiskowego, ktére stang sie kluczowym
ogniwem zréwnowazonego rozwoju Wsi.

Integralng role w ksztattowaniu krajobrazu rolniczego
muszg odgrywac procedury planistyczne i narzedzia gospo-
darki przestrzennej.

Oddziatywanie rolnictwa na $rodowisko przyrodnicze
ma w gtéwnej mierze charakter przestrzenny i w szczegdl-
nosci zwigzane jest ze:

* sposobem uzytkowania gruntéw,

e systemami ptodozmianu,

e strukturg uzytkéw rolnych,

* sposobem uprawy roli i ochrony roslin,

e gospodarowaniem na trwatych uzytkach zielonych.

Prawidtowa organizacja przestrzeni produkcyjnej w po-
wigzaniu z systemami rolno-srodowiskowymi powinna sku-
tecznie przeciwdziatac:

* degradadji gleb,

* zanieczyszczaniu wéd powierzchniowych i podziemnych,
* zanieczyszczaniu powietrza atmosferycznego,

* zmniejszaniu bioréznorodnosci.

2.2 Wptyw rozwoju rolnictwa
na zasoby glebowe

Intensyfikacja rolnictwa i ciggte podnoszenie wydajnosci
produkcyjnej, zmusza rolnikéw do uzywania, a niekiedy nad-
uzywania srodkéw produkgji, takich jak maszyny rolnicze,
nawadnianie, stosowanie chemikaliéw itd. Gtéwnymi czyn-

nikami degradacji gleb sg ugniatanie gleby oraz niszczenie

jej struktury, przesuszenie lub zawodnienie, obnizanie zy-

znosci, wzrost zawartosci soli i kwaséw, zanieczyszczenie
chemikaliami, pestycydami oraz erozja.

Jednym z wazniejszych zagrozen powodujgcych po-
mniejszanie zasobow glebowych jest erozja. Ze wzgledu na
rodzaj czynnikéw bezposrednio wptywajacych na jej po-
wstawanie mozna jg sklasyfikowa¢ jako naturalng oraz przy-
spieszong. Erozja naturalna wywotana jest dziataniem spty-
wajacych wéd i silnych wiatréw Dziatalno$¢ cztowieka zwia-
zana z intensyfikacja rolnictwa doprowadzita do przyspie-
szenia tempa erozji naturalnej i wywotanie erozji przyspie-
szonej. Najwiekszy udziat w degradowaniu terenéw rolni-
czych ma erozja wodna powierzchniowa i wawozowa (Ryc.
2.1). Dziatanie erozji ma negatywny wptyw pod wzgledem
ekologicznym i ekonomicznym zwtaszcza na gospodarke
wodng i rolnictwo. Skutki erozji przejawiajg sie zwykle
w trwatych zmianach warunkéw:

* przyrodniczych — rzezby, gleb, stosunkéw wodnych, natu-
ralnej roslinnosci,

* gospodarczo-organizacyjnych — deformacja granic pdl,
rozcztonkowanie gruntéw, pogtebianie drdg, niszczenie
urzadzen technicznych.

Erozja wodna ma bardzo duzy wptyw na zanieczyszcze-
nie wéd powierzchniowych, w szczegdlnosci zwieksza ryzy-
ko eutrofizacji i powoduje nadmierne ich zamulanie. W kon-
sekwencji pojawiajg sie problemy niedroznych systeméw
melioracyjnych, wyptycania sie zbiornikéw wodnych i nisz-
czenia urzadzen hydrotechnicznych. Przeciwdziatanie tym
negatywnym zjawiskom wymaga szeregu zintegrowanych
dziatan ochronnych i profilaktycznych przeprowadzanych na
obszarze catej zlewni Baryczy.

Systemowa ochrona przeciwerozyjna powinna obejmo-
wac planowanie ukfadu przestrzennego uzytkéw produkeyj-
nych i ochronnych stosownie do rzezby terenu, aby mozliwe
byto:

* wprowadzenie ukfadu dziatek i pél umozliwiajgcego po-

przecznostokowa uprawe roli;

planowanie drég rolniczych z uwzglednieniem rzezby te-

renu, ukfadu dziatek i pdl oraz umacnianie erodowanych

odcinkéw drdég;

rekultywacje i zagospodarowanie nieuzytkéw erozyjnych

oraz likwidowanie trudnej mikrorzezby terenu;

stosowanie urzadzen do rozpraszania i odprowadzania
powierzchniowych sptywéw wody;

stosowanie odpowiedniej agrotechniki przeciwerozyjnej.
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Rozwigzania szczegdtowe zwigzane z ochrong gleb po-
winny by¢ zbiezne z zapisami ,Kodeksu dobrej praktyki rol-
niczej” (KDPR), ktére postulujg m.in.:

* dostosowanie rodzaju uzytkowania gruntéw do spadkéw
terenu z wykluczeniem ptuznej uprawy na zboczach o na-
chyleniu powyzej 20% (12°);

* wykonywanie wszystkich zabiegéw zwigzanych z uprawa
roli na stoku poprzecznie do spadku terenu (réwnolegtej
do warstwic);

Y e
Ryc. 2.2. Wysiewanie nawozéw sztucznych w bezposrednim
sqsiedztwie cieku moze powodowa¢ eutrofizacje wéd po-
wierzchniowych.

e dobdr ptodozmiandéw przeciwerozyjnych, z przewaga ro-
dlinnosci chronigcej glebe przed zmywem powierzchnio-
wym i ztobieniem, takiej jak motylkowe i ich mieszanki
z trawami, zboza ozime zamiast jarych;

ochrona gleby poprzez stosowanie wsiewek, miedzyplo-
néw i poplondw;

stosowanie wczesniejszych termindw siewu zwtaszcza ro-
slin ozimych;

zabezpieczenie drég dojazdowych na pola poprzez zadar-
nianie, utwardzenie kruszywem.

Degradacja pokrywy glebowej moze zachodzi¢ réwniez
na skutek intensywnego i niezréwnowazonego dawkowania
nawozow sztucznych, ktére moze powodowaé obnizanie
zyznosci i trwatosci struktury warstwy organicznej. Diugo-
trwate stosowanie nadmiernych dawek nawozowych moze
doprowadzi¢ do catkowitego skazenia gleby. Najczesciej sto-
sowane w rolnictwie nawozy to m.in.: saletry azotowe, so-
dowe i siarkowe oraz mocznik, a sposrédd fosforowych, te
zawierajgce nadfosforany. Dtugoletnie aplikowanie nawo-
zéw bogatych w stezone formy amonowe (saletra siarkowa
i azotowa) powoduje zmiany jakosciowe i zakwaszanie gle-
by. Nawozy sztuczne mogg réwniez zawiera¢ sladowe ilosci
substancji toksycznych, zazwyczaj metale ciezkie, trudne do
usuniecia z gleby. Skazenie gleby w zasadzie oznacza wyta-
czenie gruntu z produkgji rolnej, w szczegdlnosci dotyczy to
upraw roslin spozywczych. Przywrécenie odpowiednich
standardéw jakosci gleby moze w niektérych przypadkach
trwac nawet do 100 lat.

2.3 Wptyw rozwoju rolnictwa
na zasoby wodne

Do gtéwnych przyczyn zanieczyszczenia wod na tere-

nach rolniczych zlewni Baryczy mozna zaliczy¢ m.in.:

* erozje gleby i odptyw powierzchniowy (Ryc. 2.1);

* nieodpowiednie przechowywanie i stosowanie nawozdw;

* wadliwg technologie produkgji i niewtfasciwe nawozenie

(Ryc. 2.2);

* nieodpowiednig gospodarka $ciekami bytowo-gospodar-
czymi;

* niewtasciwie zagospodarowane otoczenie budynkdéw in-
wentarskich i mieszkalnych.

Wsrdd Zrodet zanieczyszczen o charakterze punktowym,
zwigzanych z funkcjonowaniem infrastruktury rolniczej na
terenach wiejskich, zalicza sie miedzy innymi:

* nieszczelne instalacje sanitarne i szamba;

e sktadowiska statych i ptynnych odchoddéw zwierzecych
(brak ptyt obornikowych) (Ryc. 2.3);

* odcieki z wiejskich sktadowisk odpaddw;

e soki z pryzm kiszonkowych.

Za czynniki sprzyjajace zanieczyszczeniu wod, oprécz

wymienionych powyzej, nalezy réwniez uznac:

* duzy udziat roslin okopowych w strukturze zasiewdw,

° intensywng uprawe nasilajgcg proces mineralizacji,
a w pewnych warunkach réwniez zjawiska erozji gleb,

« dtugie okresy pomiedzy zbiorem przedplonu a siewem ro-
dliny nastepczej,

e duzy udziat roslin jarych, w szczegdlnosci péznego siewu.

Ochrona zasobéw wodnych dotyczy zaréwno aspektow
ilosciowych jak i jakosciowych. Zapobieganie pojawianiu sie
niedoboréw wodnych wymaga zintegrowanego podejscia
w zarzadzaniu rolniczg przestrzenig produkcyjna.

Skuteczne gromadzenie i wykorzystywanie wody jest
mozliwe dzieki:

* petnemu wykorzystaniu mozliwosci retencyjnych gleb,
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e ksztattowaniu struktury uzytkowania zlewni w kierunku
zwiekszenia udziatu uzytkéw zielonych oraz uzytkéw eko-
logicznych m.in. poprzez odtwarzanie tgk podmoktych,

* tworzeniu paséw ochronnych, zadrzewien i zakrzaczen,

* zabiegom agromelioracyjnym majgcym na celu polepsze-
nie struktury gleby i poprawe wiasciwosci ptytko zalegaja-
cych warstw stabo przepuszczalnych,

* prawidtowej agrotechnice, ptodozmianom i nawozeniu
sprzyjajacemu zwiekszeniu ilosci préchnicy w glebie.

Gtéwny problem zréwnowazonej gospodarki wodnej na
terenach rolniczych zwigzany jest z obecnoscig zwigzkéw
biogennych w wodach. Azot wraz z fosforem sg gtéwng
przyczyna eutrofizacji wod rzek i jezior. Ich nadmierna kon-
centracja powoduje gwattowny przyrost biomasy rodlin,
zwierzat i mikroorganizméw, ktére wywotuje deficyt tlenu
w wodzie a nastepnie zatrucie wody metanem, siarkowodo-
rem i kwasem mastowym. Fosfor, jako pierwiastek silnie wig-
zany przez czastki gleby, moze przedostawac sie do wéd po-
wierzchniowych na drodze transportu fluwialnego. Azot
przedostaje sie do wdd zaréwno z pél uprawnych (w formie
rozpuszczonej) jak i z nieszczelnych instalacji oraz sieci sani-
tarnych w gospodarstwach rolnych. Do emisji azotu z gospo-
darstw rolnych przyczynia sie réwniez nieprawidfowy sposéb
gromadzenia i przechowywania obornika i gnojowicy.

Aby zmniejszy¢ tadunki biogenéw wprowadzane do
wod powierzchniowych i podziemnych nalezy wdrozy¢ pa-
kiet dziatan profilaktycznych opartych na zasadach dobrych
praktyk rolniczych. Produkcja rolnicza w zlewni Baryczy po-
winna by¢ zorganizowana w oparciu o sprawny system do-
radztwa rolnosrodowiskowego, zapewniajgcego pomoc w:
* planowaniu struktury zasiewow,

* indywidualnym doborze ptodozmianu,

* optymalizacji planéw nawozowych,

e modernizacji i sanitacji gospodarstw rolnych (Ryc. 2.4).

2.4 Wptyw rozwoju rolnictwa
na biordznorodnos¢

Kumulacja negatywnych oddziatywan opisanych powy-
zej powoduje zwielokrotniony efekt w postaci trwatej dewa-

Ryc. 2.3. Niezgodne z dobrq praktykq przechowywanie obor-
nika bezposrednio na gruncie.

stacji siedlisk i biocenoz. Zagrozenie bioréznorodnosci syste-
mow ekologicznych stanowi obecnie najwiekszy problem
i jednoczesnie wyzwanie dla mieszkancéw wsi i producen-
tow rolnych. Zdrowe srodowisko jest warunkiem niezbed-
nym do promowania rolnictwa ekologicznego i wielofunk-
cyjnego, $wiadczacego ustugi spoteczne takie jak turystyka,
rekreacja, dziatalno$¢ dydaktyczna, handel produktami re-
g|ona|nym|, etc. Zachowanie i odtwarzanie siedlisk wymaga
szeregu zintegrowanych dziatan ujetych m.in. w progra-
mach rolnosrodowiskowych.

Ksztattowanie rolniczej przestrzeni produkcyjnej i organi-
zacja przyjaznego przyrodzie rolnictwa powinny opierac sie
na planowaniu urzadzenioworolnym. Najwazniejsze ele-
menty urzadzen rolnych na obszarze zlewni Baryczy, szcze-
gblnie warte ochrony to m.in.:

. DS ,%ﬂ
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Ryc. 2.4. chrodo wymagajgca natychmiastowej modernizacji.
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Ryc. 2.6. Gospodarstwo hodowlane — niezabezpieczony wy-
bieg dla bydta powoduje bezposrednie zanieczyszczenie wéd
zbiornika.

* mozaiki pdl i upraw (zréznicowane wielkosci pdl upraw-
nych gatunkéw upraw, zachowanie miedz, ziotorosli, stert
kamieni)

* ekstensywne uzytkowanie taki podmokte i wilgotne oraz
pastwiska nadrzeczne

* trwate uzytki zielone

e mate srodpolne zbiorniki wodne i mokradta;

* enklawy drzew i krzewdw.

2

2.5 Wybrane elementy
proekologicznego
ksztattowania przestrzeni
rolniczej

Fermowy chéw zwierzat jest postrzegany jako jeden
z powazniejszych problemdéw ekologicznych, w szczegdlno-
sci, gdy jest prowadzony w sposdb przemystowy i intensyw-
ny (Ryc 2.5 2.6).

Wskazuje sie na szereg negatywnych aspektéw chowu
przemystowego. Lokalizacja ferm ma istotny wptyw na ja-
kos¢ srodowiska na obszarach wiejskich. Chow przemystowy
degraduje lokalng gospodarke i pogarsza jakos¢ zycia miesz-
kancow. Najbardziej ucigzliwe stajg sie odory. Ze zbiornikéw
na gnojowice ulatnia sie blisko 400 réznego typu gazdw. Ich
transfer poza obiekty inwentarskie moze powodowac wtor-
ne zanieczyszczenie srodowiska. Miedzy innymi opary amo-
niaku mogg ulega¢ skraplaniu i mieszaniu z azotem znajdu-
jacym sie juz w jeziorach i ciekach powierzchniowych. Row-
niez szczegodlnie problematyczne sg emisje siarkowodoru.
Zrédtem dodatkowych ucigzliwosci moga by¢ martwe zwie-
rzeta, zagrozenia bakteryjne i epidemiologiczne; antybiotyki
uwalnianie do wdd i gleby jak réwniez zapylenie i nadmier-
ny hatas (Kobczyk 2006).

Najbardziej ucigzliwe odory sg emitowane z nastepuja-
cych zrédet:

* budynki inwentarskie — w ktérych hodowane i przetrzymy-
wane sg zwierzeta;

e otwarte zbiorniki na gnojowice oraz pryzmy obornika;

* nawozy naturalne i polepszacze rozprowadzone na po-
lach uprawnych.

Intensywnos¢ ucigzliwosci zapachowych jest pochodna
odlegtosci zabudowan i infrastruktury rolniczej od budyn-
kéw mieszkalnych. Duzy wptyw na natezenie oddziatywania
majg ilos¢ i gatunek zwierzat, rodzaj stosowanych pasz,
funkcjonowanie urzadzeh do oczyszczania budynkéw, jak
rowniez uwarunkowania topograficzne oraz kierunek i sita
wiatru (Kajdan-Zysnarska i Nowak 2006).

Bezposredni zasieg ucigzliwych oddziatywan zapacho-
wych z duzych ferm hodowlanych (do 600 duzych jednostek
przeliczeniowych DJP') jest szacowany co najmniej na 650-
-700 metréw (Borcz 2000).

Niektore z hodowli zdecydowanie nie powinny byc¢ loka-
lizowane w poblizu terendéw cennych przyrodniczo, ze
wzgledu na mozliwos¢ ucieczki zwierzat i ich negatywny
wplyw na siedliska i gatunki rodzime. Dotyczy to m.in. ferm
norek amerykanskich, ktérych to w ostatnim czasie coraz
wiecej budowanych jest w Polsce. Lokalizowanie ferm po-
winno odbywac sie w drodze szerokich konsultacji spotecz-
nych, bowiem wywotujg one wiele kontrowersji i jak wska-
zuje praktyka czesto na skutek protestéw spotecznosci lokal-
nych ich realizacja zostaje wstrzymana. Z tego rodzaju pro-
blemem w dolinie Baryczy spotkata sie np. gmina Cieszkdw,
gdzie w 2007 roku rozpoczeto starania o realizacje inwesty-
¢ji fermy norek.

Ograniczanie ucigzliwosci srodowiskowych zwigzanych
z hodowlg i chowem zwierzat powinno dotyczy¢ miedzy in-
nymi wiasciwego zaplanowania i organizacji przestrzeni
produkcyjnej.

W szczegdlnosci istotne jest wiasciwe usytuowanie fer-
my wzgledem sasiadujgcej zabudowy, z uwzglednieniem

"' DJP — duza jednostka przeliczeniowa inwentarza — umowna jednostka liczebnodci zwierzqt hodowlanych w gospodarstwie, wg polskich norm odpowiadajgca jednej krowie o masie 500 kg.
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wymogow ochrony $rodowiska. W literaturze przedmioto-

wej zaleca sie nastepujgce minimalne odlegtosci lokalizagji

gospodarstw hodowlanych od zabudowy mieszkalnej (Borcz

2000):

a) duze fermy powyzej 300 DJP:

e hodowla bydta i owiec: odlegfosci minimalna = 200m

* hodowla drobiu: odlegtos¢ minimalna = 250m

b) fermy o obsadzie 100-300 DJP:

* hodowla trzody chlewnej: odlegtos¢ minimalna = 300m

* hodowla bydfa, owiec, drobiu: odlegtos¢ minimalna =
100m
Za szczegdlnie ucigzliwe ekologicznie uznaje sie duze

fermy trzody chlewnej, wokoét ktdrych zaleca sie projektowa-

nie sanitarnych stref ochronnych. Proponowane wielkosci

stref ksztattuja sie nastepujaco (Borcz 2000):

* od drogi panstwowej — 1000 m

e od drogi miedzynarodowej i osiedla mieszkaniowego —
3000 m

* od miasta — 5-20 km

Ograniczenie emisji odoréw pochodzenia rolniczego jest
mozliwe dzieki wtasciwemu wyposazeniu budynkdéw
w sprawnie funkcjonujace systemy wentylacyjne, utrzymuja-
ce odpowiednie warunki termiczne i wilgotnosciowe oraz
sprzyjajace zmniejszaniu nadmiernej koncentracji szkodli-
wych gazéw. Oprécz budynkéw inwentarskich Zrédtami
emisyjnymi sa réwniez takie urzadzenia rolnicze jak zbiorni-
ki, ptyty gnojowe, silosy, zbiorniki na biogaz i inne. Budow-
le te réwniez podlegaja odpowiednim standardom lokaliza-
cyjnym (Dz.U.97.132.877).

Odlegtosci zamknietych zbiornikéw na gnojowice (Ryc.
2.7), powinny wynosi¢ co najmniej:

1) od otworéw okiennych i drzwiowych pomieszczen prze-
znaczonych na pobyt ludzi na dziatkach sasiednich — 15
m,

2) od magazyndéw srodkéw spozywczych, a takze obiektow
budowlanych przetwérstwa rolno-spozywczego — 15 m,

3) od granicy dziatki sasiedniej — 4 m,

4) od budynkéw magazynowych ogdlnych = 5 m,

5) od siloséw na zboze i pasze — 5 m,

6) od siloséw na kiszonki — 5 m.

Odlegtos¢ otwartych zbiornikéw na ptynne odchody
zwierzece o pojemnosci do 200 m3 oraz plyt gnojowych po-
winna wynosi¢ co najmniej:

1) od otworéw okiennych i drzwiowych pomieszczen prze-
znaczonych na pobyt ludzi na dziatkach sasiednich —30 m,

2) od budynkdéw przetwdrstwa rolno-spozywczego i maga-
zynow srodkéw spozywczych — 50 m,

3) od budynkéw magazynowych pasz i ziarna — 10 m,

4) od granicy dziatki sasiedniej — 4 m,

5) od siloséw na zboze i pasze — 5 m,

6) od siloséw na kiszonki — 10 m.

Odlegtos¢ zbiornikdw otwartych o pojemnosci wiekszej
niz 200 m3 od obiektéw budowlanych i od granicy dziatki
sgsiedniej okresla sie indywidualnie w decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu w uzgodnieniu z wia-
sciwym  panstwowym wojewddzkim inspektorem sanitar-
nym.

Osobnym standardom podlegajg warunki lokalizacji
urzadzen i budowli przeznaczonych do przechowywania
i magazynowania ptodéw rolnych oraz karmy dla zwierzat.
Odlegtos¢ siloséw na zboze i pasze o pojemnosci wiekszej
niz 100 ton powinna wynosi¢ co najmniej:

1) od otworéw okiennych i drzwiowych pomieszczen prze-
znaczonych na pobyt ludzi oraz od budynkéw inwentar-
skich — 15 m,

2) od innych budynkéw — 8 m,

3) od biogazowni — 15 m,

4) od sktadu wegla i koksu — 15 m,

5) od granicy dziatki sgsiedniej — 5 m.

Bardzo wazne, oprécz okreslenia parametréw lokaliza-
cyjnych, jest réwniez wskazanie na warunki magazynowania
nawozow naturalnych oraz pasz soczystych.

Organizacja przestrzeni zagrodowej na fermie hodowla-
nej powinna umozliwi¢ m.in.:

1) przechowywanie ptynnych i statych odchodéw zwierze-
cych w specjalnych, szczelnych zbiornikach lub na ptytach
obornikowych (wymiary urzadzen powinny umozliwi¢
gromadzenie 6-miesiecznej produkcji nawozu);

2) stopniowg likwidacje przechowywania obornika oraz ki-
szonek w pryzmach polowych bezposrednio na gruncie;

3) odpowiednie utwardzenie wybiegdéw i wyposazenie
miejsc przebywania zwierzat w system odprowadzenia
wod opadowych;

4) przechowywanie pasz soczystych w specjalnych silosach
magazynowych lub na odpowiednich ptytach, wyposazo-
nych w studzienki przechwytujace odcieki kiszonkowe
(KDPR 2002).

Réwniez zarzadzanie produkcjg zwierzecg powinno byc
zgodne z trescig zasad dobrych praktyk rolniczych, ktére sta-
nowia, iz liczba i dobdr gatunkowy zwierzat nalezy dostoso-
wac do mozliwosci produkcji pasz witasnych oraz stopnia
wykorzystania nawozu naturalnego. Standard planistyczny
w tym zakresie przyjmowany jest na poziomie 1,5 DJP na 1
ha uzytkéw rolnych.

Duzym fermom hodowlanym czesto towarzyszy infra-
struktura uzupetniajaca, taka jak np. zbiorniki czy generato-
ry biogazu. Normy lokalizacyjne okredlajg usytuowanie ko-
mor fermentacyjnych i zbiornikéw biogazu o pojemnosci do
100 m3. Bezpieczne odlegtosci dla tych urzadzen powinny
wynosi¢ co najmniej:

1) od otwordéw okiennych i drzwiowych pomieszczen prze-
znaczonych na pobyt ludzi oraz od budynkéw inwentar-
skich =15 m,

2) od innych budynkéw — 8 m,

Ryc. 2.7. Zbiornik na gnojowice w miejscowos
finansowany przez PTPP , pro Natura”.
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3) od granicy dziatki sasiedniej — 5 m,
4) od skfadu wegla i koksu — 15 m,
5) od innych komér fermentacyjnych i zbiornikéw biogazu —

15 m,

6) od silosdbw na zboze i pasze o pojemnosci wiekszej niz

100 ton — 15 m,

7) od innych obiektéw budowlanych nie bedgcych budynka-
mi—5m.

Zbiorniki i komory o pojemnosci wigkszej niz 100 m3 po-
winny by¢ lokalizowane na dziatkach przeznaczonych wy-
tacznie dla biogazowni, a wymieniony powyzej odlegtosci
by¢ co najmniej 2 razy wieksze. Odlegfosci stanowisk posto-
jowych dla pojazdéw samochodowych i samojezdnych ma-
szyn rolniczych od biogazowni rolniczych powinny wynosi¢
co najmniej 10 m. W planowaniu przestrzeni zagrodowej na-
lezy réwniez pamietac o zasadzie, iz dla budowli rolniczych,
w ktérych lub wokot ktérych moga tworzy¢ sie mieszaniny
niebezpieczne palnych gazéw lub palnych pytéw z powie-
trzem, nalezy wyznaczy¢ strefy zagrozenia wybuchem.

2.6 Planowanie i ksztattowanie

trwatych uzytkéw zielonych
dolin rzecznych

Prawidfowe uzytkowanie trwatych fak i pastwisk zlokali-
zowanych na terenach cennych przyrodniczo ma na celu za-
rowno utrzymanie wysokiej bioréznorodnosci jak i podno-
szenie jego waloréw krajobrazowych. Duza réznorodnosc
biologiczna warunkuje utrzymywanie odpowiedniej home-
ostazy i wiasciwej samoregulacji ekosystemoéw przyrodni-
czych (Kotowski 2003).

Oprécz wymienionych siedliskowych funkgji bioceno-
tycznych uzytki zielone, zlokalizowane na terenach dolin
rzecznych, pefnig m.in. funkcje (Guziak i Lubaczewska
2001):

e retencyjne — tagodzenie skutkdéw zalewdw powodzio-
wych, utrzymywanie wysokiego poziomu wdéd grunto-
wych;

* sanitarno-buforowe — poprawa jakosci wod powierzch-
niowych, eliminacja zwigzkéw biogennych, pestycyddéw
oraz sedymentéw sptywajacych do rzek;

¢ produkcyjne;

* turystyczno-rekreacyjne.
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Praktyczne wykorzystanie wymienionych funkcji w pla-
nowaniu urzadzenioworolnym powinno uwzglednia¢,
przedstawiong ponizej, siedliskowg systematyke trwatych
uzytkéw zielonych zaproponowang w Krajowym Programie
Rolnosrodowiskowym (Kotowski 2003).

taki jednokosne to najbardziej ekstensywne formy uzyt-
kowania. Zlokalizowane sg w znacznym oddaleniu od osie-
dli mieszkalnych. Dojazd do nich jest utrudniony, czesto ze
wzgledu na warunki wilgotnosciowe, wrecz niemozliwy. ta-
ki majag charakter gruntéw marginalnych. Sg bardzo bogate
gatunkowo.

taki dwukosne to najbardziej tradycyjny element krajo-
brazu wsi — czesto wystepujace na terenach zalewowych
w dolinach rzecznych. Czesto zajmuja dawne torfowiska,
uprzednio melioracyjnie zdrenowane. Stuzg produkgji siana
i w zwigzku z tym czesto sq nawozone i zasilane substancja-
mi biogennymi.

Pastwiska sg zlokalizowane zdecydowanie blizej zabudo-
wan gospodarskich niz taki kosne. Zajmowanie pod nie
grunty majg charakter zaréwno siedlisk wilgotnych jak i su-
chych. Bardzo czesto na pastwiska przeznacza sie tereny do-
linowe. Réznorodnos¢ biologiczna pastwisk jest wyraznie
nizsza niz zasoby gatunkowe tak i uzytkdw przyrodniczych.

W aktualnie obowigzujacym planie (PROW 2007-2013),
sposréd 9 pakietéw programu rolnosrodowiskowego trzy
dotyczg ochrony siedlisk i w ich ramach do doptat zakwalifi-
kowano nastepujace cenne przyrodniczo kategorie uzytkéw
zielonych (Szczesniak, 2007):

e ekstensywne trwate uzytki zielone
* mechowiska
szuwary wielkoturzycowe
taki trzeslicowe i selernicowe
* murawy ciepfolubne
pétnaturalne taki wilgotne
poétnaturalne taki siedlisk $wiezych
bogate gatunkowo murawy blizniaczkowe
stonorodla
uzytki przyrodnicze

taki i pastwiska dolin rzecznych, o podmoktym charakte-
rze, stanowig tzw. biocenozy pétnaturalne, ktérych utrzyma-
nie wymaga prawidtowo przeprowadzanych zabiegéw
uprawno-pielegnacyjnych oraz skutecznego zarzadzania
przestrzennego (Ryc. 2.8). W praktyce oznacza to m.in. re-
zygnacje z nadmiernej intensyfikacji oraz rezygnacje z prze-

Sosnie

Ryc. 2.8. Rozmieszczenie siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w dolinie Baryczy oraz miejsca konfliktowe z planowanymi inwe-

stycjami i formami zagospodarowania przestrzennego.

Zrédto: Opracowanie Sabina Lubaczewska na podstawie , Pilotazowy plan ochrony... ”, 2004 r.
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orywania, watowania lub odwadniania melioracyjnego.

Z drugiej strony odtogowanie i zaniechanie dziatar agro-

technicznych na trwatych uzytkach zielonych moze skutko-

wac przyspieszeniem zjawiska naturalnej sukcesji — czyli
stopniowego przeksztatcenia sie tagk i pastwisk w siedliska le-

$ne (Ryc. 2.9).

Niewtasciwe gospodarowanie zasobami przestrzennymi
dolin rzecznych, w szczegdlnosci rezygnacja z mozaikowa-
tosci pdl oraz wadliwie prowadzone komasacje gruntow
moga powodowac:

* zanikanie struktur liniowych i drobnopowierzchniowych —
miedz, zadrzewien, ziotorosli;

* spadek zréznicowania krajobrazowego;

* spadek bioréznorodnosci i obnizenie pojemnosci ekosyste-
mowej;

¢ intensyfikacja produkgji rolnej.

Przeznaczenie tak na intensywnie uzytkowane pastwiska
grozi nastepujacymi konsekwencjami srodowiskowymi:

* niszczenie pokrywy darniowej i przyspieszenie zjawisk ero-
zji wodnej;

e eutrofizacja wod powierzchniowych powodowana wzro-
stem obsady zwierzat;

e ekspansja gatunkdw roslin niezjadanych przez zwierzeta;

* negatywny wptyw na gniazdowanie ptakéw;

* spadek réznorodnosci gatunkowe] zespotdéw roslinnych
i bezkregowcoéw.

Szczegdlnie niepozgdane, na cennych przyrodniczych te-
renach dolinowych, sa niekontrolowane przeksztatcania
uzytkdw zielonych na grunty orne. Gtéwne skutki ekologicz-
ne takich dziatarh obejmujg m.in.:

* trwafe zniszczenie i zanik siedliska wielu gatunkéw roslin
i zwierzat;

* przyspieszenie degradacji struktury gleb powodowane
mechanizacjg upraw, zanik drobnej fauny;

e mozliwo$¢ zatrucia srodowiska pestycydami, zaburzenia
w sieciach troficznych i zanik bazy pokarmowej wielu ga-
tunkéw zwierzat;

* mineralizacja i nadmierne przesuszanie gleb organicznych
powodowane wadliwymi melioracjami wodnymi.

Obecnie utrzymanie wartosci przyrodniczych fak i pa-
stwisk zalezy w duzej mierze od samych rolnikdw. Od decy-
zji o sposobie gospodarowania na trwatych uzytkach zielo-
nych zaleze¢ bedzie los catych populacji rodlin i zwierzat.
Warto pamieta¢, ze ksztattowanie specyficznej struktury
i sktadu gatunkowego zbiorowisk tagkowych trwato dziesigt-
ki lat. Odtwarzanie takich siedlisk moze by¢ procesem bar-
dzo dtugim a przywrdcenie bogactwa gatunkowego — wrecz
niemozliwe.

Dla ochrony tak i pastwisk korzystna jest realizacja pro-
gramow rolnosrodowiskowych, powigzanych z systemem
doptat.

Najprostsza rzeczg, jaka rolnik moze zrobi¢ dla ochrony
zwierzat zyjacych na pastwisku czy tace to koszenie taki od
srodka, tak, aby zapewni¢ mozliwos¢ ucieczki zwierzetom.

Prawidtowo zaplanowane i eksploatowane systemy me-
lioracyjne nie powinny powodowac¢ powaznych start ekolo-
gicznych. Ich zadaniem jest m.in. poprawa warunkéw siedli-
skowych, zmniejszanie zanieczyszczen obszarowych, prze-
ciwdziatanie skutkom suszy, etc., co na ogét nie jest sprzecz-
ne z postulatem ekologizadji rolnictwa. Jednym z podstawo-
wych celéw melioracji rolnych jest réwniez zwiekszenie pro-
dukcyjnosci gruntéw rolnych. W obliczu nadprodukcji zyw-
nosci przeznaczanie nowych terenéw pod grunty uprawowe
wydaje sie by¢ bezzasadne i powinno kazdorazowo podle-
gac krytycznej ocenie. Szczegdlnie postulat ten dotyczy ob-
szaréw cennych przyrodniczo.

Ryc. 2.9. Niekontrolowana sukcesja roslinnosci.

Ochrona zasobdéw naturalnych oraz dziatania przeciw-
powodziowe w rozlegtych dolinach rzecznych wymagaja,
aby w gospodarowaniu przestrzennym uwzgledni¢ potrzebe
konsekwentnego wytaczania terenéw zalewowych z inwe-
stowania i intensywnego uzytkowania. Rolnicze wykorzysta-
nie terenéw polderowych powinno mie¢ przede wszystkim
charakter pastwiskowo-tagkowy. Istniejgce systemy meliora-
cyjne moga by¢ wdwczas uzytkowane jako systemy zatrzy-
mywania wod i sterowania odptywem hydrologicznym (To-
miatoj¢ i Drabinski 2005).

2.7 Planowanie i ksztattowanie
zadrzewien, zakrzaczen i stref
buforowych

Waznymi elementami ksztattujgcym krajobraz, ktére jed-
noczesnie przynosza pozytywne efekty ekologiczne w eko-
systemach rolniczych, sg niewatpliwie zbiorowiska roslinne
o charakterze sroédpolnych zadrzewien, zakrzaczen oraz
miedz.

Zadrzewienia $rédpolne, ztozone z niewielkich grup
drzew i krzewdw, odgrywaja istotna role w systemach agro-
ekologicznych.

Z definicji skupiska te nie stanowig zbiorowisk lesnych
(Zajgczkowski 2001). Petnig funkcje gleboochronng — chro-
nig przed erozja, silnymi wiatrami oraz sa cennym siedli-
skiem dla wielu drobnych zwierzat (Ziemnicki 1968). Zadrze-
wienia, w stosunku do terenéw przylegtych, petnig funkcje
strefy ekotonowej. Z tego wzgledu mozna je podzieli¢ na za-
drzewienia: uzytkéw rolnych, przywodne, szlakéw komuni-
kacyjnych, wiejskich terenéw budowlanych, terendw prze-
mystowych czy zadrzewienia terenéw rekreacyjnych. Wiek-
szo$¢ drzew i zakrzaczen srédpolnych to pozostatosci niewy-
karczowanych laséw i naturalnych zarosli, jak réwniez samo-
siewy pozostajgce na miedzach i skarpach (Siuta 1978).

Pomimo niewatpliwych korzysci z funkcjonowania za-
drzewien w krajobrazie rolniczym, sg one coraz rzadszym
elementem otoczenia. Zanikanie i niszczenie zadrzewien
srédpolnych jest skutkiem Zle zorganizowanej i niewtfasciwie
prowadzonej gospodarki rolnej oraz przeznaczania coraz
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wiekszych obszaréw wiejskich pod zabudowe. Utrzymywa-
nie starych oraz tworzenie nowych paséw zadrzewien po-
maga wymiernie ograniczy¢ negatywne skutki aktywnosci
cztowieka i bardziej zracjonalizowac i zréwnowazy¢ model
gospodarki rolnej prowadzonej na obszarach cennych przy-
rodniczo.

Zasadnicze funkcje, jakie zadrzewienia moga petnic
w przestrzeni rolniczej dotyczg zaspakajania potrzeb uzytko-
wo-gospodarczych, estetycznych oraz ekologicznych (Ryc.
2.10).

Funkcje ochronne zwigzane sg z aktywnym oddziatywa-
niem zadrzewien na ochrone i ksztattowanie srodowiska
przyrodniczego, rozumianego jako krajobraz ekologiczny. Za
najbardziej istotne aspekty ochronno-melioracyjne nalezy
uznaé¢ m.in. (Grzyb 2000):

- . £
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yc. 2.10. Zadrzewienia srédpolne jako wazny element kra-
jobrazu rolniczego.

1. ksztattowanie warunkéw mezo- i mikroklimatycznych,
zwigzane gtéwnie ze zmiang szorstkosci terenu, zmniej-
szenie predkosdci wiatru i ograniczenie parowania z po-
wierzchni gruntu,

2. wptyw na warunki wilgotnosciowe gleby oraz zréwnowa-
zenie migracji wod gruntowych,

3. ograniczanie erozji wodnej i eolicznej gleb;

4. stabilizacja warunkdw siedliskowych i petnienie roli bufo-
ra ekologicznego;

5. funkcja korytarzy i wysp ekologicznych w systemie przy-
rodniczym;

6. wyrazny wptyw na zwiekszenie bioréznorodnosci obsza-
row rolniczych — zadrzewienia sg $rodowiskiem zycia
i ostojg dla wielu gatunkéw zwierzat, m.in. nietoperzy,
myszotowa, cierniéwki, gasiorka, trznadla, ortolana, po-
trzeszcza, jarzebatki, rzekotki drzewnej oraz szeregu bez-
kregowcow (Guziak A., Konieczny K., 2008) (Ryc. 2.11);

7. tworza strefy buforowe i bariery ograniczajgcych prze-
mieszczanie sie zanieczyszczen antropogenicznych.

Poza wymienionymi funkcjami ochronno-ekologicznymi
zadrzewienia sg zrédfem drewna uzytkowego jak réwniez
zdecydowanie podnosza estetyczng i kompozycyjng wartosé
otoczenia. Zadrzewienia, zwiekszajac atrakcyjnos¢ wizualng
krajobrazu, przyczyniaja sie posrednio do zaspakajania po-
trzeb rekreacyjno-wypoczynkowych oraz rozwoju kultural-
nego turystow i mieszkancéw okolicznych wsi.

Zgodnie z opracowaniami metodycznymi Instytutu Ba-
dawczego Lednictwa oraz Instytutu Uprawy, Nawozenia
i Gleboznawstwa (Grzyb 2000), zatozenia i projekty zadrze-
wieniowe powinny zapewnia¢ nastepujgce funkcje uzytko-
we:
zwiekszanie retencji wody,
ograniczanie ewapotranspiracji na gruntach ornych,
ochrone zlewni zrédtowych,
przeciwdziatanie i ograniczanie wodnej oraz wietrznej
erozji gleb,
ochrone czystosci wéd powierzchniowych poprzez zatrzy-
mywanie zmywow zanieczyszczen osiadajgcych na po-
wierzchni gleby oraz nawozoéw i srodkéw ochrony stoso-
wanych w rolnictwie,
ochrone przed zanieczyszczeniami pochodzacymi z wyso-
kich i niskich zrédet emisji oraz komunikacji drogowe;j,
rekultywacje nieuzytkdw poprzemystowych,

Ryc. 2.11. Wystepowanie kozioroga debosza i pachnicy debowej — gatunkéw chrzqszczy waznych w skali europejskiej, scisle

zwigzanych ze starymi debami

Zrédto: Opracowanie Sabina Lubaczewska na podstawie , Pilotazowy plan ochrony... ”, 2004 r.
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e ksztattowanie warunkéw bytowania pszczoty miodnej
i dzikich owaddéw zapylajacych,

e poprawe mikroklimatu terenéw zabudowanych oraz
miejsc wypasu zwierzat gospodarskich,

* zapobieganie tworzeniu sie zasp snieznych i utrzymanie
przejezdnosci ciggdw komunikacyjnych,

* produkcje drewna,

* produkcje surowcdw zielarskich,

 zwiekszanie turystyczno-wypoczynkowej atrakcyjnosci te-
renu.

Zaleca sie, aby w planowaniu przestrzennym wykorzysty-
wac ujednolicony katalog rodzajéw zadrzewien i zakrze-
wien. Ponizsze zestawienie uwzglednia petnione funkcje
gtéwne i lokalizacje skupisk roslinnych (Rawicki 1962, Za-
jaczkowski 2001).

I. Zadrzewienia uzytkdw rolnych
a) zadrzewienia $rodpolne;

b) zadrzewienia tgkowo-pastwiskowe;

¢) zadrzewienia ochronno-pastwiskowe
Il. Zadrzewienia terenéw komunikacyjnych

a) zadrzewienia drogowe;

b) zadrzewienia kolejowe;

) zadrzewienia urzadzen infrastruktury komunikacyjnej
lIl. Zadrzewienia przywodne

a) zadrzewienia rzek i potokow;

b) zadrzewienia wdéd stojacych;

) zadrzewienia budowli i urzadzeh wodnych
IV. Zadrzewienia wiejskich terenéw budowlanych

a) zadrzewienia przydomowe

b) zadrzewienia zabudowan gospodarczych;

¢) zadrzewienia osrodkow mieszkalnych

d) zadrzewienia specjalne
V. Zadrzewienia terenéw przemystowych

a) zadrzewienia ochronno-izolacyjne

b) zadrzewienia rekultywacyjne
VI. Zadrzewienia urzadzen turystyczno-wypoczynkowych.

Powyzszy podziat funkcjonalno-lokalizacyjny determinu-
je formy zadrzewniowe, ktorych ksztatt zalezy od wzajemne-
go usytuowania drzew i krzewdw oraz ksztattu i wielkosci
zadrzewionego obszaru. W praktyce wyodrebnia sie naste-
pujace formy zadrzewien (Zajgczkowski 2001):

a) pojedyncze — niepowigzane funkcjonalnie pojedyncze
drzewa i krzewy;

b) rzedowe — zadrzewienia w pojedynczych rzedach, w kto-
rych odlegtos¢ miedzy sasiednimi drzewami nie przekra-
cza 50m, a miedzy krzewami 15m.

€) pasmowa — ca najmniej dwurzedowe pasy zadrzewienio-
we o szerokosci do 20m i dtugosci co najmniej 5 razy
wiekszej niz szerokos¢;

d) kepowa — zadrzewienia o powierzchni co najmniej 0,02
ha, lecz mniejszej niz 0,10 ha, nie tworzacej rzedu lub pa-
sa,

e) powierzchniowa — zadrzewienia o powierzchni co naj-
mniej 0,10 ha, nie bedace formami rzedowymi i pasmo-
wymi;

f) alejowe — dwa rzedy lub pasy potozone po dwdch stro-
nach drogi lub $ciezki

Planowanie i gospodarowanie zadrzewieniami powinno
zapewni¢ dobdr ich wiasciwych rodzajéw i form, w zalezno-
Sci od lokalnych potrzeb oraz specyfiki miejscowego siedli-
ska. Decyzje planistyczne i projektowe w zakresie formowa-
nia nowych zadrzewien powinny by¢ poprzedzone wnikliwa
i systematyczng inwentaryzacjg waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych w rolniczej przestrzeni produkcyjnej (Ra-
wicki 1962). W praktyce oznacza to koniecznos¢ rozpatry-

wania osobno kazdego przypadku planistyczno-projektowe-
go.

2.7.1 Zadrzewienia i zakrzewienia $rodpolne

Niewielkie skupiska drzew i krzewdw powinny by¢ loka-
lizowane m.in. na fragmentach nieuzytkéw Srédpolnych,
niewielkich wzniesieniach terenowych oraz w nieuzytkowa-
nych rolniczo rynnach, wawozach, itp. Zadrzewienia srod-
polne powinny by¢ ksztattowane w formie jednostkowej,
grupowej i rzedowej.

Przy zakfadaniu zadrzewien ochronnych, m.in. ostaniaja-
cych pokrywe glebowa, nalezy unika¢ gatunkdw, ktdérych
nadmiernie rozwiniety system korzeniowy moze ujemnie
wptywac na produktywnos¢ przylegajacych dziatek. Dwie
gtéwne funkcje uzyteczne zadrzewien srédpolnych sg zwig-
zane ze zwiekszaniem retencji obszarowej oraz ogranicze-
niem przesuszania i niszczenia wierzchniej warstwy glebo-
weyj.

Pasy wodochtonne zaktada sie w kierunku poprzeczno-
stokowym. Taki przebieg zadrzewienia, prostopadty do kie-
runku nachylenia terenu, utatwia i przyspiesza wsigkanie
wody w glebe i jednoczesnie znacznie ogranicza sptyw po-
wierzchniowy wod opadowych. Wodochtonne pasy zadrze-
wien powinny by¢ zbudowane z trzypietrowego drzewosta-
nu, z gestym poszyciem z krzewdw i grubg warstwa $ciotki.
Wskazane jest projektowanie paséw wodochtonnych o sze-
rokosci 20-60 m. Optymalne ekologicznie i ekonomicznie
efektywne szerokosci pasa to 40-50 m. W praktyce szero-
kos¢ zadrzewienia zalezy to od:

e klimatu,

* dtugosci zbocza,

* jego spadku,

* wielkosci odptywu.

Wzajemna odlegtos¢ pomiedzy pasami wodochtonnymi
powinna wynosi¢ od 100 do 600 m.

Pasy wiatrochronne zakfada sie na ptaskich terenach
otwartych, ktére s3 narazone na oddziatywanie suchych
i cieptych wiatrow powodujgcych nadmierne przesuszanie
gleby, a wywiewanie prochnicy oraz zwiewanie sniegu (Ryc.

Ryc. 2.12. Zadrzewienia wiatrochronne w rejonie Sutowa.
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2.12). Zadrzewienia zaktada sie na wierzchowinach oraz
w dolinach ciekdéw — poprzecznie do kierunku cieku. Projek-
tuje sie formy szczelne, azurowe i przewiewne. Lokalizacja
nowych zadrzewien powinna uwzgledni¢ zagospodarowa-
nie nieuzytkdw i wolnych przestrzeni wzdtuz rowow, brze-
géw wabd, drég gospodarczych oraz linii kolejowych.

Na uzytkach zielonych mozna ksztattowac zadrzewienia
takowe i pastwiskowe. W takim przypadku zaleca sie stoso-
wanie form jednostkowych i grupowych. Na obrzezach fak
i pastwisk mozna zaktadac zadrzewienia rzedowe, ewentu-
alnie pasmowe — szczegdlnie wzdtuz linii rozgraniczajgcej
pola uprawne od trwatych zadarnien. Do tego typu zadrze-
wien najlepsze s3 gatunki drzew wymagajace wilgotnych
gleb, takich jak wierzby, osika czy olsza czarna. Nasadzenia
olszowe, najlepiej kepowe, doskonale rozwijajg sie w pobli-
zy woéd ptyngcych.

Utrzymywanie i odtwarzanie zadrzewien srodpolnych to
jedno z zadan stojacych przed rolnikami. Jest to niezwykle
wazne dla ochrony przyrody. Stanowig siedlisko zycia dla
wielu gatunkéw ssakéow, ptakéw, bezkregowcdw (Ryc.
2.13). Najwazniejsze, co moga zrobi¢ gospodarze to zacho-
wywanie istniejgcych zadrzewien, zamiast wycinki drzew
stosowac podkrzesywanie gafezi sprawiajacych ktopot przy
uprawie pol. Korzystne jest zaktadanie zywoptotéw w go-
spodarstwach — cennych przyrodniczo, a takze chronigcych
przed erozja. Wazne jest aby przy nowych nasadzeniach do-
biera¢ jedynie gatunki drzew i krzewdéw rodzimego pocho-
dzenia.

Do zadrzewien srédpolnych mozna wykorzystaé wiek-
szo$¢ rodzimych gatunkéw drzew i krzewdw. Wirdd naj-
wazniejszych gatunkéw nalezy wymieni¢ m.in. lipe, deby,
osike, wigzy, brzoze, klon jawor, jarzab, tarnina, dzika réza,
gtdég. Mozna tez sadzi¢ gatunki drzew owocowych — starych
rodzimych odmian.

Ryc. 2.13. Ggsiorek — gatunek zwigzany z zadrzewieniami
i zakrzewieniami.

2.7.2 Zadrzewienia i zakrzewienia

przywodne

Zadrzewienia przywodne nasadzone sg wzdfuz ciekow
naturalnych i sztucznych, urzadzen wodno-melioracyjnych
oraz wokoét jezior, stawdw i oczek wodnych. Zbiorowiska ro-
slinne petnig funkcje ochronng i sanitarng. Miedzy innymi
umacniaja brzegi zbiornikéw i ciekdw, ograniczajg przenika-
nie do wéd otwartych zwigzkéw chemicznych rozpuszczo-
nych w wodzie gruntowej, jak réwniez przeciwdziataja spty-
wom powierzchniowym (Ryc. 2.14).

W zadrzewieniach przywodnych stosuje sie w zasadzie
wszystkie formy zadrzewien. Brzegi wdd zamknietych sg
ksztattowane poprzez zadrzewienia grupowe. Zaleca sie na-
sadzenia w formie kepowej — aby nie ostania¢ catkowicie
zwierciadta wody. Zadrzewienia wzdtuz rzek, strumieni, ro-
wow powinny by¢ realizowane z zachowaniem zasady jed-
nostronnych, przerywanych nasadzen, umozliwiajgcych
swobodny przeptyw powietrza prostopadle do koryta cieku.
Do zadrzewien przywodnych najlepiej wykorzystaé wierzbe,
topole, osike i olsze czarna.

Poprawnie zaprojektowana zabudowa roslinna rzek ma
utrwalac koryto i brzegi cieku i chroni¢ je za pomoca zywych
roslin przed uszkodzeniami i erozjg wodng. Zadrzewienia
przywodne tworzg zwykle drzewa wysokopienne — zaprojek-
towane w taki sposéb, aby wody powodziowe nie mogty
tych zadrzewien przerwac i obejs¢. Tereny szczegdlnie nara-
zone na zalewanie powinny by¢ obsadzane gatunkami od-
pornymi na prady wody i wiatr (np.: topole, jesiony) oraz
wytrzymujgce wody stagnujgce (np.: wierzby, olsze).

Zadrzewienia, ze wzgledu na silnie rozbudowane syste-
my korzeniowe i wielowarstwowy ukfad roslinnosci, nalezg
do najbardziej efektywnych barier biochemicznych prze-
chwytujgcych zanieczyszczenia obszarowe sptywajace do
wod. Wykorzystanie pasmowych i kepowych zadrzewien ja-
ko filtréw i barier powstrzymujgcych odptyw sktadnikéw
chemicznych z pdl uprawnych jest najczesciej stosowane
w ochronie zbiornikéw i ciekédw cennych przyrodniczo. Za-
drzewienia i inne bariery fitomelioracyjne powinny by¢ zlo-
kalizowane w kierunkach przecinajgcych naturalne linie spty-
wu wod opadowych. Zadrzewienia powinny wystepowac
naprzemienne z uzytkami zielonymi (Ryc. 2.15).

Ze wzgleddw przyrodniczych projektowanie i ksztatto-
wanie buforéw roslinnych na brzegach ciekéw i zbiornikéw
wodnych powinno uwzglednia¢ miedzy innymi takie wska-
zania jak (Btaszkowska 2004):

* zapewnienie odpowiedniego doswietlenia tafli wodnej (co
najmniej potowy lustra) — poprzez wtasciwy dobdr wyso-
kosci nasadzen;

* zachowanie trwatego zadarniania wzdtuz linii brzegowsj,
w formie ciggtych paséw 2-5 metrowej szerokosci;

* zapewnienie odpowiednich warunkéw eksploatacyjnych,
umozliwiajacych sprawne wykaszanie i konserwacje syste-
mow melioracyjnych.

Uwzgledniajgc uwarunkowania ekoklimatyczne, do pla-
nowania nowych nasadzen nalezy preferowac:

e rodzime gatunki drzew i krzewdw;

* dziko rosngce gatunki owocowe (grusza ulegatka, dzika
jabton ptonka) (Ryc. 2.16);

* gatunki utrzymujace owoce w okresie zimowym (réze,
gtogi, bzy, tarnina, kruszyna);

e gatunki miododajne (lipa).

W szczegdlnosci nalezy sie kierowac zasadg osiggania
mozliwie wysokiego i bogatego zréznicowania biologiczne-
go.
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2.7.3 Zadrzewienia i zakrzewienia

przydrozne

Zadrzewienia przydrozne planowane i ksztattowane sg
wytgcznie formie rzedowej. Drogi bite i wazniejsze drogi
gruntowe o ruchu dwukierunkowym, zadrzewia sie dwu-
stronnie, drogi polne jednostronnie — przewaznie od strony
odwietrznej.

Charakterystyczne dla zadrzewierr komunikacyjnych jest
zty stan zdrowotny i uszkodzenia mechaniczne roélin. Zale-
ca sie stosowanie innych niz owocowe gatunkéw drzew.
Wsréd gatunkdw odpowiednich do nasadzen nalezy wymie-
ni¢: dab, klon, jesion, wigz, lipa, wierzba (Ryc. 2.17), jarzab
pospolity (jarzebina).

Kazdorazowo projekt nasadzen uzalezniony jest od wa-
runkéw siedliskowych oraz od usytuowania i charakteru
szlaku komunikacyjnego. Zadrzewienia drég gruntowych
i polnych prowadzi¢ mozna wzdtuz ich korony, przed ro-
wem odwaniajgcym. Drogi gtéwne, o duzym nasileniu ruchu
— w zwigzku z zapewnieniem odpowiedniego bezpieczen-
stwa ruchu — obsadzane sg po zewnetrznej stronie rowu
(Rawicki 1962). Minimalne szerokosci zadrzewien zapewnia-
jace wystarczajagce warunki wegetacyjne sg szacowane na
okoto 3m. Drzewa i krzewy powinny by¢ tak dobrane i pie-
legnowane, aby nie powodowaty niszczenia nawierzchni
drogowej oraz nie utrudniaty ruchu drogowego. Normatyw-
na odlegtos¢ roslinnosci od skrajni jezdni na tuku zakretu lub
skrzyzowaniu wynosi 2,5 m. Lokalizacja zadrzewien musi
uwzgledniac istniejagce uzbrojenie sieciowe i infrastrukture
podziemng — istnieje pilna potrzeba przeciwdziatania nisz-
czeniu urzadzen technicznych przez korzenie roslin (Borcz
2000).

Ksztattowanie przestrzeni wiejskiej powinno uwzglednic
sanitarno-ochronny aspekt zadrzewierr komunikacyjnych.
Zwarte przydrozne zadrzewienia pasowe o szerokosci od 10
do 13m przechwytujg wiekszos¢ spalin samochodowych
i szkodliwych substancji pochodzacych z ruchu ulicznego.
Najwieksza efektywnos¢ w wychwytywaniu maja lipy, grab,
olcha i tarnina. Nalezy pamietad, iz pozytywne dziatanie
ochronne mogg powodowac tylko zageszczone i biorézno-
rodne formy zadrzewien. W przypadku zadrzewien jedno-
rzedowych, o normalnych odstepach drzew, efekt sanitarno-
-ochronny bedzie niezauwazalny.

Drugim aspektem ochronnym zadrzewien przydroznych
jest funkcja ekrandéw akustycznych. Efektywny ekran aku-
styczny z zadrzewien powinien sktadac sie z kilku pasm zie-
leni oddalonych od siebie o pare metréw, utworzonych z ge-
sto nasadzonych w rzedach drzew i krzewodw o réznej wyso-
kosci.
2.7.4 Zadrzewienia i zakrzewienia
przyzaktadowe

Funkcjonowanie zadrzewien przyzaktadowych ma
przede wszystkim zapobiega¢ szkodliwemu oddziatywaniu
zaktaddw na $rodowisko. Oprécz petnienia funkcji podsta-
wowej zadrzewienia mogg wydatnie poprawi¢ walory archi-
tektoniczno-estetyczne krajobrazu oraz wptynagé¢ dodatnio
na warunki mikroklimatyczne i sanitarne w zasiegu swego
oddziatywania (Ryc. 2.18).

Dobdér gatunkédw nasadzeniowych powinien gtéwnie
uwzglednia¢ funkcje ochronne planowanych zbiorowisk ro-
dlinnych. W sktadzie gatunkowym przewazac powinny drze-
wa lisciaste, udziat drzew iglastych (ozdobnych), uzaleznio-
ny jest od charakteru danego zaktadu.

Podstawowe zasady ogdlne dotyczace planowania ze-
spotéw zadrzewieniowych pozwalajg w efektywny sposéb

Ryc. 2.15. Uzytki zielone otoczone zadrzewieniami.

ksztattowac pionowa i poziomg strukture zadrzewien. Naj-

wazniejsze wytyczne w tym zakresie sg nastepujace:

e podstawowym kryterium doboru gatunkowego drzew
i krzewdw powinny by¢ gtéwnie warunki siedliskowo-kli-
matyczne, w nastepnej kolejnosci walory estetyczno-kra-
jobrazowe;

e sktad gatunkowy drzew i krzewdéw powinien by¢ jak naj-
bardziej urozmaicony;

e zachowywa¢ mozliwie jak najbardziej naturalne pokroje
drzew i krzewdw.
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Ryc. 2.16. Dziko rosnqce drzewa owocowe.

Ryc. 2.17. Zadrzewienia przydrozne.

2.8 Zalesienia gruntow rolnych

oraz planowanie granicy
rolno-lesne;j.

Wykorzystanie powierzchni ziemi jest Scisle zwigzane
z dostosowaniem funkgji gospodarczych do naturalnych wa-
runkéw przyrodniczo-glebowych. Racjonalne przeznaczenie
gruntéw powinno uwzglednia¢ mozliwos¢ przeznaczania
gruntéw o niskiej przydatnosci dla rolnictwa na cele nie-
zwigzane z produkgja rolng. Grunty rolne moga by¢ wyko-

rzystane pod zabudowe, rozwdj infrastruktury oraz zalesie-
nia. W szczegélnych warunkach, na obszarach bardzo cen-
nych przyrodniczo, intensywnie uprawniane dziatki rolne
moga by¢ przeksztatcane w tereny ekstensywnie i tradycyjne
uzytkowane — np. trwate faki kosne.

Prawidtowe uksztattowanie przestrzeni rolno-lesnej po-
lega na docelowym okredleniu pozadanego typu uzytkowa-
nia gruntéw. Kluczowym zadaniem w zakresie zréwnowazo-
nego gospodarowania zasobami przestrzennymi jest okre-
Slenie linii rozgraniczajacej lasy oraz grunty przewidziane do
zalesienia od gruntéw przeznaczonych wytacznie na cele
upraw rolnych (Ryc. 2.19). Przebieg granicy rolno-lesnej na-
lezy wyznaczy¢ w oparciu dane terenowe i wyniki analiz $ro-
dowiskowych. W szczegdlnosci nalezy rozpoznad i wiasciwie
oceni¢ (Fatyga i Gorecki 2001):

* warunki glebowe i siedliskowe;

* zasoby przyrodnicze i krajobrazowe;

* naturalne granice fizjograficzne;

* funkcjonowanie komplekséw agroekologicznych;

e zrbwnowazong realizacje rozwojowych celéw spotecz-
nych i gospodarczych.

Granica rolno-lesna jest to linia zamykajaca kontur grun-
towy, okreslajacy perspektywiczny, optymalny sposéb rolni-
czego lub lesnego uzytkowania gruntéw.

Narzedziem wspomagajgcym lokalne decyzje zalesienio-
we, jest tzw. model przestrzennego zwiekszania lesistosci,
ktéry umozliwia analize preferencji zalesieniowych. Wielo-
kryterialna oceny tych preferencji zawiera zestaw dwunastu
cech (Puchniarski 2000):

1) udziat gleb najstabszych w powierzchni uzytkéw rolnych
(%),

2) jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej, tj. przydatnosé
dla rolnictwa wedtug punktacji IUNG (pkt),

3) rzezba terenu (pkt),

4) wystepowanie stepowienia (ha),

5) zagrozenie erozjg wodng powierzchniowa (ha),

6) podaz gruntéw do zalesienia wedtug badan ankietowych
w gminach (ha),

7) lesistosé (%),

8) udziat tak i pastwisk w powierzchni gminy (%),

9) stopien zwiekszania lesistosci ze wzgledu na potrzeby
ochrony przyrody (%),

10) wazniejsze wododziaty (ha),

11) zlewnie chronione (ha),

12) ochrona wéd podziemnych (ha).

Ustalona granica rolno-lesna powinna stanowic¢, po wpi-
saniu do tresci miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, wazny punkt odniesienia w planowaniu
i ksztattowaniu sposobu uzytkowania gruntéw. Wyznaczona
granica rolno-lesna ma, z zatozenia, by¢ efektywnym narze-
dziem, tworzacym warunki do sprawnego organizowania
systemu zalesiania gruntéw porolnych. Transformacje zale-
sieniowe wymagaja natomiast sukcesywnego przeobrazania
struktury wtadania i uzytkowania gruntéw za pomoca sca-
len lub wymiany gruntéw. Przy ustalaniu przebiegu linii gra-
nicznej bierze sie pod uwage wartos¢ bonitacyjng gleb okre-
slong w gleboznawczej klasyfikacji oraz granice naturalne
i fizjograficzne. Zasieg i celowos¢ powiekszania powierzchni
lasow rozpatrywac nalezy w kontekscie wzmocnienia ich po-
zytywnego oddziatywania na cate srodowisko przyrodnicze
(Puchniarski 2000).

Powierzchnie terendw przeznaczonych pod zalesienia
nie powinny by¢ mniejsze niz 5 ha. Obszar ograniczony kon-
turem granicy rolno-lesnej jest traktowany jako kompleks le-
$ny (KL). Na projektowane kompleksy lesne powinny sie skia-
da¢ (Krajowy Program... 2003, Wytyczne 2003):
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* klasy bonitacyjne VIz do zalesienia w catosci,

e klasy bonitacyjne VI do zalesienia w catosci z wyjatkiem
gruntéw rokujacych ich rolnicze uzytkowanie,

* klasy bonitacyjne V czesciowo, tj. stanowigce srodlesne
enklawy i poétenklawy o powierzchni do 2 ha w jednym
konturze lub o szerokosci miedzy brzegami lasu do 150
m (8-10 krotna wysokos¢ drzew), jezeli odlegtos¢ od tych
gruntéw do obecnych lub perspektywicznych siedlisk go-
spodarstw rolnych wynosi ponad 5 km, a ich nachylenie
przekracza 12_ oraz inne w uzasadnionych lokalnie przy-
padkach,

e klasa IVa i IVb do zalesienia w przypadkach sporadycz-
nych, tj. enklawy i pétenklawy o powierzchni do 0,5 ha lub
o szerokosci do 50 m (3-5 krotna wysoko$¢ drzew), szcze-
gdlnie z utrudnionym dojazdem, mate powierzchnie nie-
regularnych wcie¢ w gtgb lasu (do 0,1 ha) oraz grunty
o nachyleniu powyzej 20,

e grunty klas I-lll mogg by¢ zalesiane jedynie wyjatkowo
w przypadkach bardzo matych wydtuzonych enklaw i pét-
enklaw, potozonych w ucigzliwej szachownicy z gruntami
lesnymi o szerokosci miedzy lasami do 30 m (2 krotna wy-
sokos$¢ drzew) oraz grunty o nachyleniu powyzej 25°,

W niektorych przypadkach, m.in. ze wzgledéw ekolo-
gicznych lub fizjograficznych, mozna rozwazy¢ takie wyzna-
czenie wyznaczenia granicy rolno-lesnej, aby do komplek-
sow lesnych moga zostac wigczone (Akincza i Malina 2007):
* grunty rolne wyzszych klas bonitacyjnych stanowigce en-
klawy i potenklawy w istniejgcych kompleksach lesnych
(o powierzchni nie wiekszej niz 2 ha w jednym konturze)
oraz w nowo projektowanych zalesieniach (o powierzchni
nie wiekszej niz 10% catego kompleksu, gdy ich ksztatt
i usytuowanie uzasadnia przeznaczenie ich do zalesienia),
grunty rolne wyzszych klas bonitacyjnych o powierzchni
powyzej 2 ha szczegdlnie w przypadkach, gdy po zalesie-
niu beda stanowity wazny korytarz ekologiczny lub gdy
wykazujg sie wyjatkowo niekorzystnym gospodarczo poto-
zeniem i ksztattem,
grunty w strefach Zrédliskowych rzek i potokéw, potozo-
ne nad zbiornikami wéd podziemnych, na wododziatach,
wzdituz brzegdéw rzek oraz obrzezy jezior i zbiornikoéw
wodnych, jesli nie s3 porosniete cennymi przyrodniczo
zbiorowiskami nielesnymi,
lotne piaski i wydmy piaszczyste, jezeli nie petnig waznych
funkcji ekologicznych i fizjograficznych, zwtaszcza w za-
kresie ochrony réznorodnosci biologicznej i krajobrazo-
wej,
strome stoki, zbocza, urwiska i zapadliska, jesli w swej
obecnej formie nie sg cenne przyrodniczo lub krajobrazo-
wo,
tereny po wyeksploatowanym piasku, zwirze, torfie lub
glinie, jezeli nie moga by¢ wykorzystane w inny sposdb
(zagospodarowanie turystyczne) lub nie tworza siedlisk
dla zespotdw sukcesji naturalnej,
grunty potozone na stokach o srednim nachyleniu powy-
zej 15%, jezeli jako grunty nielesne nie petnig waznej roli
w kompozycji krajobrazowej lub nie s3 siedliskiem rzad-
kich gatunkdw roslin lub zwierzat,
 grunty zdegradowane w rozumieniu ustawy o ochronie

gruntéw rolnych i lesnych.

Zasadniczo nie powinno zalesia¢ sie terendw o bogatej
strukturze biologicznej i aktywnej funkcji ekosystemowe;.
Z zatozenia na obszarze doliny Baryczy nie powinny by¢ za-
lesiane (por. Ryc. 2.7):

* wielogatunkowe pdétnaturalne taki,

* torfowiska i bagna,

e drobne zakrzewienia i zadrzewienia,

Ryc. 2.18. Wierzchowice. Poprawe estetyki krajobrazu mozna
uzyska¢ wprowadzajqc zadrzewienia i zakrzewienia wokét za-

ktadu.

Ryc. 2.19. Granica rolno-lesna jest to linia zamykajgca kon-
tur gruntéw rolnych.

* Srodpolne remizy,

* mszary i trzcinowiska,

* oczka wodne,

* wrzosowiska,

* murawy napiaskowe i kserotermiczne.

Decyzje planistyczne umozliwiajgce zalesienie wymienio-
nych siedlisk powinny by¢ poprzedzone specjalistycznymi
ekspertyzami oraz konsultacjami spotecznymi.

Zaleca sie pozostawienie w dotychczasowej formie uzyt-
kowania cenne przyrodniczo siedliska zlokalizowane w doli-
nach rzek i na terenach zabagnionych obnizen. Tego typu

2]
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ekosystemy maja priorytetowe znaczenie dla dziatan rolno-
-Srodowiskowych (promowanie zamiany gruntéw ornych na
uzytki zielone), ktérych celem jest zachowanie poétnatural-
nych ekosystemdw trawiastych, zachowanie badZz odbudo-
wa matej retencji wodnej i ochrona réznorodnosci biologicz-
nej terendw rolniczych (Krajowy Program...2003).

Lokalizacja zalesien powinna zapewnia¢ zmniejszenie
rozdrobnienia i rozproszenia komplekséw lesnych. Nalezy
dazy¢ do tego, zeby docelowa powierzchnia zwartego kom-
pleksu leSnego nie byta mniejsza niz 5 ha (Barzdajn i in.
1999). Powierzchnie ponizej 0,5 ha powinny by¢ wykorzy-
stywane do tworzenia zbiorowisk drzewiasto-krzewiastych
o funkcjach zadrzewien. Zalesianie gruntéw porolnych po-
winno sprzyja¢ tworzeniu racjonalnej granicy rolno-lesnej
(Krajowy Program... 2003).

Projektowanie i ksztattowanie granicy rolno-lesnej w du-
zej mierze powinno by¢ podporzadkowane osigganiu celow
przyrodniczych i ekosystemowych. Planowanie nowych zale-
sien powinno zwieksza¢ powierzchnie leSng wokét istotnych
weztéw ekologicznych, przy zachowaniu jak najwigkszego
podobienstwa gatunkowego. Nalezy zwieksza¢ udziat zale-
sien w sasiedztwie ekosystemow jeziornych i stawowych je-
$li nie wzbogacaja ich cenne ekosystemy torfowiskowe i 13-
kowe. W poblizu zbiornikéw wodnych preferowac gatunki
drzew zmniejszajace zagrozenie i hamujace procesy eutrofi-
zacji systemoéw wodnych i torfowych. Zalesienia nie powin-
ny zmniejsza¢ réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej
oraz zmienia¢ charakter cennych lagdowych ekosystemow
nielesnych. Ksztattowanie zalesien powinno zapewniac
mozliwie szerokie, tagodne strefy ekotonowe miedzy lasami
a ekosystemami nielesnymi. Planowanie przestrzenne po-
winno uwzgledniac¢ ochrone terendw otwartych oraz mozli-
wosc¢ sukcesji naturalnej w zagospodarowaniu gruntéw po-
rolnych (Baranska i Jermaczek 2008).

Ekoton — naturalna granica pomiedzy réznymi srodowi-
skami przyrodniczymi. Przyspieszenie wyksztatcenia sie stre-
fy ekotonowej jest mozliwe dzieki nasadzeniom paséw

Ryc. 2.20. Strefa ekofonowa pomiedzy_siedli;kiem lesnym
a polem uprawnych.

drzew i krzewow réznej szerokosci, ztozonych z gatunkéw
domieszkowych i biocenotycznych (Ryc. 2.20).

Waznga funkcjg systemowa, jaka moze by¢ realizowana
przez formy zalesieniowe, jest tzw. korytarz ekologiczny.
Efektywnie i sprawnie dziatajgce korytarze ekologiczne po-
winny mie¢ szerokos¢ co najmniej 150 do 200 metréw. Za
szczegdlnie cenne pod tym wzgledem nalezy uzna¢ doliny
rzeczne. Stabo przeksztatcone przez cztowieka doliny sa
strukturami krajobrazowymi wyjatkowo bogatymi przyrod-
niczo i sprzyjajgcymi migracji wielu réznych gatunkéw (Wy-
tyczne 2003). Przy zalesieniach dolin rzecznych nalezy bez-
wzglednie unika¢ nasadzen w obrebie catego przekroju dna
doliny — wskazane jest pozostawienie okoto 50-70% po-
wierzchni dna doliny dla ekosystemow nielesnych w celu
swobodnego przeptywu wdd powodziowych oraz odpo-
wiedniego przewietrzania i doswietlania powierzchni doliny.
Zalesienia powinny by¢ zrealizowane w ukfadzie ptatowym,
w ktérym drzewostan lokalizowany u podndzy zboczy be-
dzie petnit role bariery eliminujacej zanieczyszczenia sptywa-
jace z wierzchowin i stokéw. Pfatowe zalesienia wzdtuz ko-
ryt rzecznych realizowad, na przemian z lewej i prawej stro-
ny koryta na odcinkach nasilonej erozji bocznej. Zalesienia
i dolesienia planowac tak, aby mozliwe byto zachowanie wy-
sokich waloréw widokowych i wypoczynkowych dolin rzecz-
nych.

Granica rolno-lesna wyznaczana na obszarach prawnie
chronionych powinna respektowac wszystkie zalecenia oraz
zawiera¢ wszelkie elementy zgodnosci z planami ochrony
tych obszaréw.

Zalesienia sg gtéwng forma zagospodarowania margi-
nalnych gruntéw niskiej jakosci, ktérych rolnicze uzytkowa-
nie jest ekonomicznie nieuzasadnione. Z zatozenia zalesienia
majg rowniez odgrywac istotne znaczenie spoteczne i przy-
czyniac sie do zwiekszenia rentownosci ekonomicznej catej
gospodarki wiejskiej. Zalesienia, korzystnie wptywajgce na
strukture uzytkowania ziemi i warunki produkgji biologicznej
w otaczajacej przestrzeni, powinny by¢ integrowane z wdra-
zaniem rolnictwa ekologicznego (Krajowy Program... 2003).

Zrébwnowazone zarzadzanie przestrzenig produkcyjna,
w szczegolnosci rozstrzygniecia dotyczace zmian uzytkowa-
nia gruntéw, musi powinny uwzglednia¢ kilka aspektow
ochrony i zrownowazonego uzytkowania gleb jednoczesnie,
sg nimi m.in.:

* dbatosc¢ o potencjat produkcyjny,

* zachowanie bioréznorodnosci,

¢ ochrona zdrowia cztowieka,

* ksztattowanie waloréw krajobrazowych,
* inne.

Z punktu widzenia systemowego zrodta tych czynnikow
mozna podzieli¢ na biofizyczne — zwigzane z uzytkowaniem
gruntéw, wylesianiem, agrotechnika, itd.; socjoekonomiczne
— wynikajgce ze struktury witasnosciowej gruntéw, czynni-
kéw demograficznych, marketingu, uwarunkowan instytu-
cjonalnych oraz polityczne — decydujace o tendencjach i kie-
runkach rozwoju, regulacjach prawnych. Niejednokrotnie
sprzeczne wigzki interesdéw stanowig potencjalne zrédto na-
piec i konfliktéw lokalnych, ktérych tagodzenie wymaga od-
powiedzialnych decyzji politycznych oraz prowadzenia
otwartego dialogu spotecznego.

Wiecej praktycznych informacji o tym jak rolnicy mogg
dziata¢ dla przyrody znajduje sie w publikacji pod redakcja
Adama Guziaka i Krzysztofa Koniecznego ,Rolnicy dla przy-
rody”, (wyd. PTPP ,pro Natura”, 2008, Wroctaw).
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Ochrona i ksztattowanie

zasobow wodnych

3.1 Znaczenie i oddziatywanie
stawow i innych zbiornikow
wodnych na srodowisko
przyrodnicze i krajobraz

Woda od zarania dziejow stanowita jedng z najwazniej-
szych podstaw zycia cztowieka. Poczatki osadnictwa, a pdz-
niej rozwdj pierwszych kultur ludzkich zawsze wigzaty sie
z dolinami rzecznymi czy zbiornikami wodnymi. Woda od
wiekéw towarzyszaca siedzibom ludzkim odgrywata role
utylitarng i estetyczng ksztattujgc w znacznym stopniu krajo-
braz miejsc zasiedlanych przez cztowieka. Jego osiadty tryb
zycia z czasem doprowadzit do umiejetnego wykorzystania
tego elementu Srodowiska na cele bytowe i gospodarcze.
Tam gdzie panowaty sprzyjajgce warunki zaczeto budowac
zbiorniki wodne poczatkowo stuzace gtdéwnie rybactwu
srédlgdowemu, a z czasem zaczeto zwracac¢ uwage na inne
pozytywne walory tych budowli wodnych nadajac im funk-
cje zaopatrzenia ludnosci w wode pitng, ochrony przeciw-
powodziowej, dla rekreacji i wypoczynku oraz inne, w tym
stuzace ochronie $rodowiska naturalnego (Ryc. 3.1), czesto-
kro¢ tgczac niektore z celow.

W warunkach pogarszajgcego sie stanu Srodowiska na-
turalnego zaczeto zwraca¢ baczniejszg uwage na jego
ochrone. Ochrona srodowiska obecnie stata sie jedng z drég
cztowieka do poprawy warunkéw jego zycia i przekazania
przysztym pokoleniom ogromnego dziedzictwa, jakie stano-
wi srodowisko naturalne, w jak najlepszym stanie. Ten stan,
to oczywiscie aspekty ilosciowe i jakosciowe poszczegdlnych
komponentéw sktadajgcych sie na to srodowisko. Ogromne
znaczenie wody dla cztowieka, srodowiska czy krajobrazu,
stanowito podstawe podjecia szeregu inicjatyw majacych na
wzgledzie kompleksowg jej ochrone.

W Ramowej Dyrektywie Wodnej, w artykule 1 czytamy:
.Celem niniejszej dyrektywy jest ustalenie ram dla dziatan
na rzecz ochrony srédlagdowych woéd powierzchniowych,
wod przejsciowych, wéd przybrzeznych oraz wéd podziem-
nych, polegajacych na: (a) zapobieganiu dalszemu pogar-
szaniu sie ekosystemdéw wodnych oraz ochronie i poprawie
stanu tych ekosystemoéw wodnych, a takze, w odniesieniu
do potrzeb wodnych, stanu ekosystemdw lgdowych i tere-
néw podmoktych bezposrednio uzaleznionych od ekosyste-
moéw wodnych...”, co jest wiasnie potwierdzeniem szero-
kiego traktowania zagadnien ochrony wszelkich wod wy-
stepujacych w srodowisku i ich znaczenia dla tego Srodowi-
ska i cztowieka.

Wyznaczone ramy dziatan dla ochrony tego wrazliwego
na zanieczyszczenia surowca chronig go juz u jego zrodet,
narzucajac takze koniecznos¢ podejmowania wspdtpracy
miedzynarodowej w ochronie, zlewniowy system zarzadza-
nia (woda nie zna granic politycznych), udziat wszystkich za-
interesowanych stron w dziataniach na rzecz gospodarowa-
nia wodg oraz zréwnowazenie wymogdéw ochrony srodowi-
ska z interesami ludzi (zréwnowazony rozwoj).

W procesie ksztattowania krajobrazu woda stanowi jego
podstawowy komponent (geokomponent) wptywajac na
powstawanie specyficznych elementéw krajobrazu (ekosys-
temy, grupy ekosystemoéw) (Zarska 2005). Sposoby jej wyste-
powania w krajobrazie wptywajg na réznorodnos¢ form, je-
go strukture i estetyke. Woda jest nie tylko warunkiem zycia,
jego medium, ale réwniez komponentem tworzonej przez
cztowieka kultury materialnej i duchowej. Na obszarach
wiejskich woda od wiekéw towarzyszyta siedzibom ludzkim
odgrywajac role utylitarng i estetyczng w znacznym stopniu
ksztattujac krajobraz tych miejsc (Ryc. 3.2).

Ryc. 3.1. Zbiorniki wodne rezerwatu przyrody ,Stawy milic-
kie” to jedne z najcenniejszych europejskich srodowisk zycia
ptactwa wodnego.
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Ryc. 3.2. Zbiorniki wodne lokalizowane na zabudowanych
terenach wiejskich poprawiajq estetyke tych miejsc, mogqc
réwnoczesnie stanowi¢ miejsce poboru wody na cele prze-
ciwpozarowe — staw na terenie wsi Pracze (powiat milicki).

Ryc. 3.3. Pozbawiony obudowy roslinnej zbiornik retencyjny
w Pakostawiu (powiat rawicki), pomimo urozmaiconej linii
brzegowej, ma niewielkie walory przyrodniczo-krajobrazowe.
Wprowadzenie zadrzewien i zakrzaczen w jego otoczeniu
przyczyni sie do wzbogacenia waloréw estetycznych.

Szczegodlng role odgrywata ona w wiejskich zespotach
parkowo-patacowych stanowigc jeden z najwazniejszych
elementéw kompozycji ogrodowej (NiedZzwiecka-Filipiak
2001). Woda i zbiorniki wodne niezaprzeczalnie oddziatuja
na bioréznorodnos¢ w krajobrazie.

Zbiorniki wodne, prawidfowo zaprojektowane i logicznie
umiejscowione w terenie, poprawiaja estetyke krajobrazu
i nawet te najmniejsze z brzegami czesto porosnietymi kepa-
mi drzew, krzewdw czy roslinnosci charakterystycznej dla
stref przywodnych s3 istotnym elementem prawidtowo
uksztattowanego krajobrazu rolniczego czy miejskiego.

Zbiorniki wodne tworzg enklawy o bardzo duzych walo-
rach przyrodniczych, w tym miejsca bytowania fauny i wy-
stepowania flory, niekiedy rzadkich gatunkéw, a tym samym
stwarzajg cztowiekowi mozliwos¢ obcowania z naturg i do-
starcza niepowtarzalnych wrazen estetycznych. Obiekty te
jako techniczne metody retencjonowania wody wspdlnie
z innymi dziataniami powodujacymi zahamowanie odptywu
wod powierzchniowych i zwiekszenie doptywu wodd opado-
wych do warstw wodonosnych stanowig elementy krajobra-
zu sprzyjajace zwiekszaniu matej retencji wodnej, poprawie
jakosci wod i oddziatywaniu na stosunki hydrologiczne zlew-
ni. Prawidfowo zaprojektowany zbiornik wodny, zwigzane
z nim budowle i urzgdzenia, powinny komponowac sie ze
Srodowiskiem, nie wprowadza¢ dysonansu stanowigc cenny
krajobrazowo i przyrodniczo element (Ryc. 3.3).

Polska nie nalezy do krajéw o bogatych zasobach wod-
nych. Zasoby wewnetrzne wéd powierzchniowych naszego
kraju to 54,3 km?3 ($rednia z wielolecia 1951-2000). Zbiorni-
ki wodne zlokalizowane w Polsce posiadaja pojemnos¢ uzyt-
kowa 238768 dam?3, z czego na wojewddztwo dolnoslgskie
przypada 4129 dam3. W roku 2006 z catkowitej powierzch-
ni zajmowanej przez wszystkie zbiorniki wodne 47,9 tys. ha
zostato napetnione dla celéw gospodarki stawowej, a okoto
17,5% (8342 ha) tej powierzchni stanowity stawy dolnosla-
skie (Ochrona Srodowiska 2007).

Intensywny rozwoj rybactwa $rédlagdowego, zasadniczo
powodowany poszukiwaniem Zrédet zaopatrzenia ludnosci
w biatko, nastapit na poczatku ubiegtego wieku i w drugiej
jego potowie zaczeto ono nabiera¢ coraz wiekszego znacze-
nia. Towarzyszyly temu zjawisku réwniez zmiany cykli ho-
dowlanych ryb stodkowodnych, powstawanie wyspecjalizo-
wanych gospodarstw rybackich, a wielowiekowe doswiad-
czenia przyczynity sie do przejscia z chowu ekstensywnego
na intensywny (Steffens 1986).

Rozciggajacy sie na obszarze dwdch wojewddztw (dolno-
Slaskie i wielkopolskie) Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy”
o powierzchni 87040 ha wyrdznia sie sposrdd wszystkich kra-
jowych parkéw krajobrazowych bogactwem stawoéw rybnych
(typu karpiowego), z ktérych czes¢ stanowi jedne z najstar-
szych tego typu obiektéw w Europie. Pierwsze kompleksy sta-
wowe powstaty w okolicach Milicza i Przygodzic juz na prze-
tomie XII i Xl wieku (Drabinski 1980). Powierzchnia tego
parku krajobrazowego zajmowana przez wody jest niebaga-
telna bo 7479 ha, z czego znaczng cze$¢ zajmujg wtasnie
kompleksy stawow rybnych. Te kompleksy stawowe zaliczane
sg do najwiekszych, wystepujgcych w naszym kraju.

3.2 Podziat i klasyfikacja
matych zbiornikéw wodnych

W pismiennictwie fachowym odnajdujemy wiele pozycji
poswieconych duzym akwenom wodnym, szczegdtowym
zasadom projektowania duzych zbiornikéw zaporowych
oraz ich oddziatywania na tereny przylegte facznie ze sposo-
bami ograniczania negatywnego wptywu na te tereny. Ma-
tym zbiornikom, o powierzchni od kilkudziesieciu do kilkuset
m?2 oraz pietrzeniu wody nie przekraczajgcym ok. 1,5 m,
a takze pojemnosci mniejszej niz 5 min m3 poséwiecano do-
tychczas mniej uwagi, a przeciez majg one duze znaczenie



dla zycia i przetrwania wielu gatunkdéw roslin i zwierzat. Do
tych zbiornikéw zalicza sie wszelkiego rodzaju mate akweny,
w tym zbiorniki kopane oraz zbiorniki zaporowe i podpie-
trzenia wody na ciekach naturalnych, w kanatfach i rowach
melioracyjnych, przy ktérych wysokos¢ grobli pietrzacej nie
przekracza 2,0 m (Ryc. 3.4).

Ze wzgledu na przeznaczenie i sposob uzytkowania
zbiornikéw wodnych moga by¢ one wielorakie. Ten sposéb
klasyfikacji zbiornikéw pozwala wyréznic:
zbiorniki, w ktérych magazynuje sie wode na potrzeby go-
spodarcze (do nawodnien rolniczych, do zaopatrzenia wsi
i gospodarstw w wode, do towarowej hodowli ryb, prze-
ciwpozarowe, wodopoje, do pozyskiwania energii);
zbiorniki rekreacyjne i ozdobne (kapieliska, parkowe, przy-
domowe, dziatkowe tzw. ozdobne, wedkarskie tzw. stawy
komercyjne);
zbiorniki ekologiczne (enklawy wodne flory i fauny, stoso-
wane do oczyszczania wody czyli biofiltry i infiltracyjne);
zbiorniki stuzace ochronie wod powierzchniowych przed
skutkami erozji wodnej gleb,
zbiorniki retencyjne — przeciwpowodziowe.

Jak wspomniano juz wczesniej funkcje tych zbiornikow
mogg by¢ faczone. Przyktadowo zbiorniki tworzone jako
ekologiczne mogg by¢ réwnoczesnie wykorzystywane jako
wodopoje lub do amatorskiego potowu ryb. Ale niektdrych
funkcji nie wolno ze sobg taczy¢, gdyz zbiornik magazynuja-
cy wode przeznaczong do zaopatrzenia ludnosci nie moze
by¢ uzytkowany jako kapielisko lub wodopdj. Stad tez, bu-
dujac nowy obiekt nalezy wyraZnie okresli¢ jego przeznacze-
nie (Mioduszewski 1995).

3.3 Wykorzystanie matych
zbiornikéw wodnych
i ich znaczenie dla srodowiska

Zbiornikom, w ktérych magazynuje sie wode w celu jej
gospodarczego wykorzystania poswiecono wiele uwagi,
a pojemnos¢ takiego zbiornika generalnie powinna by¢ tak
dobrana aby mozna byto zaspokoi¢ potrzeby uzytkownikéw
korzystajacych z tych wdd nawet w okresach dtugich susz.
Wymagania jakosciowe stawiane wodom przeznaczonym
na potrzeby ludnosci do zaopatrzenia w wode do spozycia
sg bardzo rygorystyczne (Rozporzadzenie... 2002, Rozpo-
rzadzenie... 2002a), stad tez ze wzgledu na powszechne za-
nieczyszczenie wéd powierzchniowych sg one bardzo rzad-
ko wykorzystywane na cele komunalne. Pobieranie wody
w tym celu ze zbiornikdw w wiekszosci przypadkdéw wigze
sie z koniecznoscig budowy kosztownych stacji jej uzdatnia-
nia.

Woda do nawodnien rolniczych moze by¢ pobierana
z kazdego typu zbiornika, pod warunkiem spetnienia przez
nig normatywow jakosciowych. Generalnie przyjmuije sie, ze
stosowana do nawodnien roélin uprawnych nie powinna za-
wiera¢ wiecej soli niz 800 mg/dm?3, powinna by¢ niezanie-
czyszczona bakteriologicznie, co w przypadku nawadniania
roslin warzywniczych przeznaczanych bezposrednio do spo-
zycia jest wymogiem koniecznym do spetnienia.

Stawy rybne, w zaleznosci od uwarunkowan lokalnych
(szeroko$¢ doliny rzeki, uksztattowanie terenu) moga byc
budowane w réznych uktadach. Konstrukcja stawodw, ich
rozmiary i gtebokosci uzaleznione sg od rodzaju planowanej
hodowli oraz gatunku ryb (Szymanski 1987). Dawniej czesto
spotykanym ukfadem, byt tzw. uktad , paciorkowy” polega-
jacy na przegrodzeniu doliny i trasy cieku szeregiem ziem-
nych budowli pietrzacych. Niepewne warunki bezpieczen-
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Ryc. 3.4. Niewielki staw rybny pod Skoroszowem (okolice
Trzebnicy) wykonany jako zbiornik ogroblowany zasilany wo-
dami powierzchniowymi cieku przeptywajgcego w sgsiedz-
fwie utworzonego akwenu.

stwa produkcji spowodowaty, ze w dniu dzisiejszym obiekty
tego typu praktycznie stanowig pozostatos¢ minionych cza-
sOw i nalezg do nielicznych w kraju. Obecnie wigkszos¢ sta-
wow rybnych projektowana jest w ukfadzie umozliwiajgcym
niezalezne napetnianie i odwadnianie kazdego ze stawdw
oddzielnie. Zbiorniki te budowane sg w ogroblowaniach po-
nad powierzchnig terenu, a woda doprowadzana jest do-
prowadzalnikiem po spietrzeniu budowlg pietrzacg cieku
stanowigcego zrédto wod powierzchniowych. W gospodar-
stwach stawowych zajmujgcych sie przemystowym chowem
ryb, stawy dodatkowo wyposazone sg w budowle umozli-
wiajgce petne odwodnienie i osuszenie dna stawu celem
prowadzenia jego uprawy oraz nawozenia dla zwiekszenia
zyznosci, gdyz to ono jest zrédtem pokarméw mineralnych,
miejscem mikrobiologicznych przemian zwigzkéw organicz-
nych a takze podtozem osiedlania sie roslin i zwierzat (Krdl
1986).

Zbiorniki na wode gasniczg budowane s3 przewaznie
wedtug typowych projektdw uwzgledniajgcych szczegdlne
wymagania ochrony przeciwpozarowej. Pojemnos¢ takiego
zbiornika nie powinna by¢ mniejsza niz 150 m3 i moga by¢
budowane w poblizu gospodarstw wiejskich (nie dalej niz
ok. 500 m od zabudowan) lub w lasach. W kazdym z przy-
padkéw nalezy zapewni¢ dojazd do tego miejsca poboru
wody utwardzong droga. Specjalne rodzaje zbiornikéw
wodnych pozwalajg zwierzetom hodowlanym i le$nym uzy-
skiwac tatwy dostep do wody do picia.

Wodopoje budowane na pastwiskach dla zwierzat do-
mowych oraz budowane w lasach lub na ich pograniczach
dla dzikiej zwierzyny muszg mie¢ tak uformowane skarpy
(fagodne), aby umozliwiaty one swobodny dostep zwierzat
do wody.

W lasach, zbiorniki tego rodzaju bardzo czesto uzytko-
wane sg jako zbiorniki przeciwpozarowe.

Na matych i $rednich ciekach istniato kiedys wiele bu-
dowli pietrzacych stuzacych wykorzystaniu energii wodnej
oraz powstatych w wyniku tego spietrzenia zbiornikdw.
Spietrzona woda poruszata urzadzenia w mtynach, folu-
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Ryc. 3.5. Staw komercyjny w Rudzie Sutowskiej to przyktad
mozliwosci potgczenia zamitowania do wedkowania z rekre-
acjq i wypoczynkiem nad wodgq.

szach itp. Do dzisiejszych czaséw przetrwato niewiele tego
typu budowli, wiekszos¢ zostata zniszczona, a ocalate czesto
stanowig elementy architektoniczne skansendw, zostaty za-
adoptowane na inne cele (np. budynki mieszkalne, zajazdy
itp.) (Borcz, Potyrata 1993).

Zbiorniki wodne mogg by¢ réwniez budowane na cele
rekreacyjne lub tez jako miejsca ozdobne w ogrédkach przy-
domowych, na dziatkach, w parkach itp. Ich obecnos¢
w miejscach wypoczynku poprawia estetyke tych miejsc
i sprawia, ze cztowiek przebywa tam chetnie. Ze wzgledu na
szybkie zanieczyszczanie i zamulanie sie tak matych obiek-
téw zbiorniki tego typu powinny mie¢ powierzchnie mini-
malng ok. 10 m?, ale nawet te jeszcze mniejsze, wykonywa-
ne jako sztuczne oczka wodne poprawiaja architekture
ogrodowa. Nadawane im, w zaleznosci od wielkosci obsza-
ru, bedacego wifasnoscig inwestora, dowolne ksztatty i wy-
miary powodujg, ze zasadniczo spetniaja one funkcje zbior-
nikéw ozdobnych. Ozdobne stawy od dawna budowane by-
ty w celu urozmaicenia i podniesienia waloréw krajobrazu
naturalnego i kulturowego. Mate zbiorniki wodne wykorzy-
stywane sg takze jako stawy do amatorskiego chowu ryb,
gféwnie do celdow wedkarskich (stawy komercyjne, towiska
komercyjne) — Ryc. 3.5. Czesto obiekty tego typu stajg sie
miejscami rekreacji i wypoczynku rodzinnego czy tez wyko-
rzystywane do hodowli kaczek lub gesi, jednakze obsada
ptactwa musi by¢ odpowiednio dobrana do wielkosci zbior-
nika ze wzgledu na zagrozenie jakosci wody w stawie (Gu-
ziur 1991, Krél 1986).

W zbiornikach o powierzchni wiekszej niz 100 m? moz-
liwa jest ekstensywna hodowla ryb i nawet bez specjalnych
zabiegow intensyfikujgcych mozna uzyska¢ 100-250 kg ryb
z 1 ha takiego stawu.

Z rekreacjq i wypoczynkiem najczesciej kojarzone jest wy-
korzystanie zbiornikdw jako kapielisk. Obiekty tego typu mo-
ga by¢ budowane jako zbiorniki zaporowe lub kopane pod
warunkiem zapewnienia statego przeptywu jakosciowo do-
brej wody. W uwarunkowaniach Parku Krajobrazowego
.Dolina Baryczy” spefnienie takiego wymogu jest niezmier-
nie trudnym. Przyczyna tkwi zaréwno w ilosci wody samej

rzeki Baryczy i jej doptywdw, jak réwniez charakteru wyste-
pujacych tu zbiornikéw wodnych. Stawy rybne typu karpio-
wego sg zbiornikami ptytkimi o mulistym dnie, co powodu-
je ze dla celéw kapielowych stajg sie nieprzydatne. Dla ka-
pielisk szczegdlnie istotnym staje sie sprawdzenie stanu bak-
teriologicznego waod zasilajgcych zbiorniki, jak i tych ktére
juz sie w nim znalazty (miano coli). W warunkach obowigzu-
jacego w naszym kraju prawa problematyke te reguluje sto-
sowny akt prawny (Rozporzadzenie... 2002b).

Zbiorniki wodne moga by¢ budowane ze wzgledéw eko-
logicznych. Celem ich budowy jest odtworzenie warunkéw
naturalnych, w tym mokradet, ktére w wyniku dziatalnosci
antropogenicznej (gtéwnie zwigzanej z odwodnieniem tere-
nu) ulegty zniszczeniu. Stanowig one ostoje cennych gatun-
kéw flory i fauny, a ksztaft, wymiary oraz stosunki wodne
(natezenie przeptywu, gtebokosc) ustalane sg dla gatunku,
ktéremu chcemy stworzy¢ optymalne warunki rozwoju.

Inng wazna rola, jakg spetniajg zbiorniki ekologiczne jest
oczyszczanie wody. Takie zbiorniki mogg by¢ wykorzystywa-
ne do oczyszczania wod zanieczyszczonych biogenami (azo-
tem, fosforem) i srodkami ochrony rodlin.

Mozliwos¢ oczyszczania wody pochodzacej ze sptywdw
powierzchniowych lub odptywdw gruntowych i drenarskich
z obszaréw wiejskich istnieje w zbiornikach infiltracyjnych
i biofiltrach.

Srodowisko glebowe i wykorzystanie procesu filtraji
przez podfoze gruntowe jest naturalnym miejscem oraz spo-
sobem oczyszczania stuzacym poprawie jakosci wéd. Zanie-
czyszczone wody, gromadzi sie w czaszy zbiornika zbudo-
wanego na przepuszczalnym podtozu. Na gtebokosci co naj-
mniej T m ponizej jego dna lokalizuje sie ujecie oczyszczonej
w wyniku procesu filtracji wody, ktérg nastepnie odprowa-
dza sie do rowow lub ciekéw. Biofiltry moga by¢ budowane
jako zbiorniki zaporowe lub kopane (np. w wyniku rozsze-
rzenia koryta cieku). Sg to zbiorniki bardzo ptytkie, ktérych
gtebokos¢ w przypadku zbiornikéw zaporowych w przewa-
zajgcej czesci czaszy wynosi ok. 0,3-0,6 m. Taki zakres nie-
wielkich gtebokosci pozwala na bujny rozwdj rosdlinnosci
biorgcej gtéwny udziat w procesie oczyszczania wody.
Oczyszczanie to polega na sedymentacji czastek statych, de-
nitryfikacji azotu oraz poborze sktadnikdéw pokarmowych
przez roslinnos¢ zbiornikowa. Okresowe wykaszanie (najle-
piej zima) tej rodlinnosci poprawia oczyszczanie wody, a po-
kos moze by¢ wykorzystany do produkcji kompostu, na
Sciotke dla zwierzat czy nawet jako biopaliwo. Inng ekolo-
giczna funkcja zbiornikédw wodnych jest takze wykorzysty-
wanie ich jako wodopojéw dla dzikiej zwierzyny, o czym
wspominano juz powyzej (Mioduszewski 2003).

Zbiorniki wodne odgrywajg pozytywnga role w srodowi-
sku przyrodniczym i nawet te mate, o niewielkiej powierzch-
ni, majg wptyw na bilans wodny (Przemiany... 1993). Przy-
ktadowo walory pozaprodukcyjne stawéw rybnych, sg na-
stepujace: sg zbiornikami retencyjnymi, wptywajg na podnie-
sienie poziomu wod gruntowych na terenach przylegtych, sg
siedliskami ptactwa, sg zbiornikami przeciwpowodziowymi,
wptywajg na mikroklimat, zaktadane sg na nieuzytkach,
przyjmuja i oczyszczaja wody sciekowe, sg miejscami rekre-
acji i edukacji, a takze sq osrodkami wychowu narybku do
zarybiania rzek i jezior (Szymanski 1987). W pordwnaniu
z hodowlg zwierzecg hodowla ryb posiada swdj podstawo-
wy walor, jest to wysoka produkcja przy niewielkiej szkodli-
wosci dla Srodowiska, gdyz poza eutrofizacja stawdéw nie
produkuje sie zanieczyszczen groznych dla Srodowiska natu-
ralnego (Wrébel 1965). Lokalizowanie tego typu obiektéw
na trasie ciekdw odprowadzajgcych wody z terendéw, na kté-
rych procesy erozji wodnej sg aktywne, przyczynia sie do po-



prawy jakosci tych wdd (mniejsze zawartosci biogendw
i zwigzkéw mineralnych, a tym samym suchej pozostatosci)
i odzwierciedla sie w funkcjonowaniu systemoéw fluwialnych
tych obszarow (Madeyski 1998, Sasik i in. 2001, Zmuda
2006). Identyczne oddziatywanie stawoéw rybnych, gtéwnie
w zakresie poprawy jakosci wody, odnotowywane jest takze
poza terenami erodowanymi.

Prowadzone badania naukowe, w tym takze bezposred-
nio w zlewni Baryczy, podkreslajg istotng role stawdw w go-
spodarce wodnej zlewni. Wplywajg one na zmniejszenie
i ztagodzenie odptywu ze zlewni stanowigcej dla nich zrédto
zasilania w wode, a w trakcie wiosennych roztopdw czy burz
letnich gromadza jej nadmiary oddajac je w okresach deficy-
towych (Drabinski 1980a, 1992, Szarowski 1998). Innym,
waznym wptywem stawdw na srodowisko naturalne jest od-
dziatywanie na stosunki wodne terenéw przylegtych. Ko-
nieczno$¢ wypetnienia zbiornika podziemnego powoduje
podniesienie sie poziomu zwierciadta wdd gruntowych,
przez to nastepuje zwiekszenie uwilgotnienia profilu glebo-
wego i efektywniejsze wykorzystanie wdéd gruntowych
W procesie ewapotranspiracji, co jest zjawiskiem korzystnym
z punktu widzenia produkgji rolnej (Czamara, Janda 2002;
Nyc iin. 1992; Nyc, Kamionka 1995).

Zbiorniki wodne budowane s3 réwniez na obszarach le-
$nych. Ich wielkos¢ ze wzgledu na specyfike tych obszaréw
z reguty jest stosunkowo niewielka i zwykle nie zajmuja one
powierzchni wiekszej od 5 ha. Wystepujagce ewentualne
podtopienia terenu wykorzystywane sg do tworzenia w ich
sgsiedztwie mokradet. Zbiorniki lesne odgrywajg bardzo
wazng role na tych terenach zabezpieczajac je przed przesu-
szeniem. Stanowi ono jedne z najwiekszych zagrozen dla
obszaréw lesnych ze wzgledu na wynikajace z tego przesu-
szenia zagrozenia dla stabilnosci ekosystemow lesnych. Wy-
stepujgce w lasach okresowe nadmiary i niedobory wody
moga by¢ fagodzone za pomocg metod gospodarki lesnej
a takze za pomocg urzagdzen technicznych, przy czym sto-
sunkowo najtatwiej jest usung¢ nadmiar wody (Pierzgalski
2007).

Woda jest jednym z najwazniejszych skfadnikow krajo-
brazu. Projektujgc i lokalizujac zbiornik wodny nalezy pamie-
ta¢ o jego logicznym wkomponowaniu w krajobraz, tak aby
spetniat on istotng role w gospodarowaniu wodg i stanowit
element prawidtowego ksztaftowania tadu przestrzennego
obszaréw wiejskich i innych.

3.4 Konflikty oraz sposoby
tagodzenia skutkow
oddziatywania zbiornikéw
wodnych

W pewnych warunkach sztuczne zbiorniki wodne moga
wywierac niekorzystny wptyw na otoczenie. Ten niekorzyst-
ny wpltyw moze szczegélnie odznacza¢ sie na obszarach
cennych przyrodniczo i czasami przynies¢ szkody wigksze niz
korzysci. Réwniez otaczajace zbiornik obszary stanowigce je-
go zlewnie bezposrednia moga negatywnie wptywaé na
sam zbiornik. Generalnie odzwierciedla sie to w jakosci wod
zasilajacych ten zbiornik, a czestokro¢ wod doptywajacych
do niego z obszaréw rolniczych.

W przypadku zabezpieczenia zbiornika przed naptywem
wod o niskiej jakosci istnieje szereg mozliwosci jej poprawy
natury biotechnicznej. Przyktadem takiego dziatania jest bu-
dowa zbiornika wstepnego przed zbiornikiem zasadniczym,
do ktérego majg by¢ wprowadzane wody zanieczyszczone.
Z reguty zbiorniki wstepne majg niewielkg gtebokos¢, lub
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odpowiednio zaprojektowane strefy obszaréw ptytkich
i z tego wzgledu w miejscach tych nastepuje sukcesja roslin-
nosci wodolubnej. Spowolnienie predkosci przeptywu (pred-
kos¢ nie wieksza niz 0,15 m/s) przez tak zagospodarowany
zbiornik wstepny, spetniajgcy praktycznie role biofiltra, przy-
czynia sie do sedymentacji materiatu glebowego transporto-
wanego wraz z wodg, zatrzymywaniu zwigzkéw chemicz-
nych i ich wykorzystaniu do rozwoju roslinnosci zbiorniko-
wej, a tym samym do poprawy jakosci wody odptywajacej
z niego. Efektywnos¢ dziatania takiego zbiornika zwieksza
sie, gdy wykaszana zimg roslinnos¢ jest usuwana poza jego
obreb (Mioduszewski 2003).

Innym sposobem ochrony wdéd zbiornika jest wyznacze-
nie wzdtuz jego linii brzegowej strefy buforowej (bariery bio-
geochemicznej), co w przypadku matych zbiornikéw,
a szczegodlnie wystepujacych na obszarach rolniczych znaj-
duje swoje naukowo potwierdzone uzasadnienie. Konflikt
na styku intereséw ekologicznych $rodowiska i gospodar-
czych cztowieka moze budzi¢ szerokos¢ takiego pasa bufo-
rowego.

W Danii wprowadzono obowigzkowe pozostawienie nie
uprawianych paséw 2-metrowej szerokosci wzdtuz wiekszo-
$ci brzegow waéd powierzchniowych ptynacych, w Kanadzie
wymagana szerokos¢ takiego pasa wynosi juz 3 m, a w Fin-
landii 5 m. W Polsce tworzenie paséw buforowych przewi-
dziano w ramach programéw rolnosrodowiskowych, a za-
chetg do ich tworzenia (szerokosci 2 i 5 m) jest mozliwos¢
zdobycia doptaty z tytutu utworzenia takiej strefy.

W przypadku duzych zbiornikéw wodnych lub zbiorni-
kéw szczegdlnie cennych istniejg rozwigzania natury praw-
nej, wynikajace z ustawy Prawo wodne, ustanawiajace ob-
szary ochronne zbiornikdéw wéd powierzchniowych, na kté-
rych to obszarach obowigzujg stosowne zakazy, nakazy
i ograniczenia w zakresie uzytkowania gruntéw lub korzy-
stania z wody w celu ochrony zasobdéw tych wéd przed de-
gradacja.

Z badan wynika, ze w strefie o szerokosci 8-10 m, poro-
Snietej trawa, krzewami i drzewami zmniejszenie zawartosci
azotu w wodach doptywajacych z terendéw przylegtych do
zbiornika nastepuje o ponad 90% (Mioduszewski 1995). Su-
gerowane s3 takze wieksze szerokosci takich stref, siegajace
15-100 m, tworzonych przez trwate zadarnienie (Ptywaczyk,
Kowalczyk 2007).

Jednakze unifikowanie szerokosci takich stref buforo-
wych nie jest rozwigzaniem najszczesliwszym. Jej rozmiary
powinny by¢ dostosowane do rozmiaréw powierzchni beda-
cej zrédiem zanieczyszczenia wod, nachylenia powierzchni
terenu bezposredniego sasiedztwa z tymi wodami oraz ilo-
$ci wprowadzanych tadunkdéw zanieczyszczen.

Decyzje dotyczace parametréw strefy buforowej powin-
ny by¢ uzgadniane z hydrotechnikami i przyrodnikami celem
wykluczenia kolizji pomiedzy funkcjami hydrotechnicznymi
i ekologicznymi.

Odpowiednia oprawa roslinna zbiornikéw wodnych sta-
nowi skuteczny czynnik zachowania i wzbogacania bior6z-
norodnosci stwarzajgc fizjocenozie warunki normalnego
rozwoju flory, fauny i srodowiska cztowieka (Ryc. 3.6).

Powaznym problemem konfliktowym moze by¢ sama lo-
kalizacja zbiornika wodnego. Z punktu widzenia intereséw
gospodarczych cztowieka wybudowanie takiego zbiornika,
a szczegolnie stawu rybnego czasami jest jedyng mozliwo-
$cig gospodarczego wykorzystania najgorszych gleb i najcze-
sciej nieuzytkdw rolnych. Z punktu widzenia prawa stawy
rybne stanowig dziatalnos¢ rolnicza.

Czasami jednakze to co wydaje sie by¢ nie przydatnym
dla celéw gospodarczych moze stanowi¢ cenne przyrodni-
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i przybrzezna roslinnos¢ wynurzona to jedna z najlepszych
naturalnych metod ochrony wéd zbiornika wodnego przed
zanieczyszczeniami.

Ryc. 3.7. Ruda Sutowska — urozmaicona linia brzegowa sta-
wu rybnego to nie tylko poprawa estetyki samego zbiornika,
ale takze stworzenie warunkéw dla zwiekszenia bioréznorod-
nosci.

czo siedliska, stad tez rozpatrujgc lokalizacje nalezy rozpa-
trzy¢ walory srodowiskowe tych miejsc szczegédlnie, ze za-
chowanie naturalnych zbiornikéw retencyjnych wraz z bu-
dowg nowych zbiornikdéw retencyjnych i matej retencji sta-
nowi jeden z kluczowych kierunkéw programéw rozwoju
matej retencji wodnej. Na obszarze Parku Krajobrazowego
.Dolina Baryczy” planuje sie budowe dwdch zbiornikow
wodnych tzw. ,Zbiornik Sutéw” (w okolicy miejscowosci Mi-

tostawice i Swietoszyn) majacych powstac z inicjatywy lokal-
nej samorzadu gminy Milicz, jednego zbiornika (Jamnik)
z inicjatywy Dolnodlaskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych (por. Ryc. 2.8) oraz 29 stawoéw rybnych w gminie
Milicz i 13 w gminie Trzebnica planowanych do realizacji
przez uzytkownikéw indywidualnych. Czes¢ z tych zbiorni-
kéw projektowana jest na obszarach zaliczonych do sieci
Natura 2000 wydzielonych jako Obszary Specjalnej Ochrony
(0SO) ze wzgledu na wystepujace tu siedliska ptakdw. Pro-
jektowanie i budowa nowych zbiornikéw wodnych na ob-
szarze Doliny Baryczy musi by¢ poprzedone wnikliwg analiza
dostepnych zasobdw wodnych i ich wptywu na zachowanie
przeptywoéw minimalnych (waznych dla ochrony gatunkéw
chronionych, np. certy)

Réznorodnos¢ siedlisk wystepujgcych na przyrodniczo
cennych obszarach to zréznicowanie zasad ich ochrony, na-
tomiast gospodarowanie woda w dolinach rzecznych od-
zwierciedla sie w réznorodnym oddziatywaniu technicznym
na samg doline jak i koryto cieku.

Dziatania techniczne, a takimi s3 budowy zbiornikow
wodnych, umozliwiajgce korzystanie z zasobdéw wodnych
i ich ksztattowanie zawsze prowadza do ingerencji w krajo-
braz i srodowisko przyrodnicze. Ingerencja ta wystepuje nie
tylko na etapie tworzenia danego obiektu, ale takze w okre-
sie catego jego istnienia. Wymaga ona bowiem prowadzenia
réznorodnych zabiegdéw zapewniajacych funkcjonowanie
zbiornika wodnego, jego bezpieczenstwo, a takze bezpie-
czenstwo terendw objetych jego oddziatywaniem lub nara-
zonych na zagrozenia w przypadku awarii lub niewtasciwe-
go funkcjonowania.

Budowa zbiornikéw wodnych wywotuje zmiany w prze-
strzeni zwigzane z utworzeniem zalewu powierzchni, a tak-
ze powstawaniem nowej infrastruktury technicznej. Réwno-
cze$nie na terenach przylegtych do niego mogg nastagpic
zmiany w stosunkach powietrzno-wodnych wynikajace
z podniesienia sie poziomu zwierciadta wod gruntowych.
Ten problem rozwigzywany jest dziataniami technicznymi ta-
godzacymi skutki oddziatywania zbiornikéw na tereny przy-
legte. Funkcje taka spetniaja rowy opaskowe odbierajgce wo-
dy przesigkowe ze zbiornikdw i odprowadzajgce je do od-
biornika.

Istotny problem stanowig zbiorniki zaporowe, ktérych
powstanie wiaze sie z budowlg pietrzacg wode i przegradza-
jacq doline cieku oraz jego koryto. Budowle tego typu stano-
wig przeszkode w przemieszczaniu sie réznych gatunkéw
ryb wzdtuz trasy cieku, przyczyniajac sie w niektérych przy-
padkach do zmniejszenia ich populacji (Mioduszewski
1997). Problemy te rozwigzywane sg jednakze budowlami
specjalnymi (przeptawki dla ryb) uwzgledniajgcymi w swoich
rozwigzaniach projektowych gatunki wystepujgce w danym
cieku.

Podjecie decyzji lokalizacyjnej to jeden z pierwszych eta-
pow wprowadzenia nowego obiektu do srodowiska. W kon-
sekwencji niesie to za sobg konieczno$¢ zajecia przestrzeni
pod jego utworzenie oraz wprowadzenie nowego elementu
krajobrazowego. Wykonywane w ostatnim pdétwieczu bu-
dowle i urzadzenia wodne (szczegdlnie te mafe) w wiekszo-
sci przypadkdw stanowig elementy obce prawidfowo ksztat-
towanemu krajobrazowi. Ich prymitywne i nienaturalne
ksztatty szpeca krajobraz zamiast go upiekszac. Juz na eta-
pie projektowania zbiornika wodnego istnieja mozliwosci re-
kompensowania strat srodowisku poprzez podjecie dziatan
zmierzajgcych do uzyskania waloréw przyrodniczych i krajo-
brazowych wynikajacych z ich istnienia (Ryc. 3.7).

Odpowiednio uksztattowana linia brzegowa, bogata
w zatoczki, pdtwyspy sasiadujgce ze strefami zbiornika



o roznej gtebokosci i zréznicowanym charakterze brzegéw
(rézne jego wysokosdci i nachylenia) stwarza warunki do
wzbogacenia bioréznorodnosci oraz poprawia estetyke
obiektu. Podobng funkcje spetniajg trudno dostepne nie-
wielkie wyspy projektowane m.in. w celu upiekszenia czaszy
zbiornika.

Jednakze budowa nowych zbiornikéw wodnych niesie
za sobg odpowiedzialnos¢ za aspekt ilosciowy i jakosciowy
ochrony wody samej w sobie. Szczegdlnie budowa nowych
stawdw rybnych wigze sie z koniecznoscig zapewnienia im
odpowiedniej ilosci zwigzanej z ich funkcjonowaniem go-
spodarczym. Wymagajg one bowiem takiego roztozenia
przeptywow dyspozycyjnych w cieku, z ktérego sg zasilane,
aby mozliwym byto (w stosownych okresach) wykorzystanie
tej ilosci wody na napetnienie zbiornika podziemnego, wy-
petnienie wykopanej czaszy zbiornika oraz podtrzymanie za-
lewu.

W przypadku zlewni Baryczy zapewnienie dotrzymania
takiej mozliwosci istniejgcym juz obiektom stawowym staje
sie powaznym problemem nie méwiac juz o nowo planowa-
nych do budowy obiektach. Wykonany przez Instytut Mete-
orologii i Gospodarki Wodnej we Wroctawiu bilans wodno-
gospodarczy zlewni Baryczy oraz przeprowadzane wcze-
$niejsze rozpoznania warunkéw hydrologicznych tego ob-
szaru (Dubicki red. 2002) wyraznie wskazuja, ze zasoby wéd
ptynacych sa juz praktycznie wykorzystane. Problemy te uwi-
daczniaja sie w hydrometeorologicznych latach normalnych
w cieku gtéwnym zlewni oraz czesci jego doptywdw, a w la-
tach suchych w wiekszosci ciekdw stanowigcych zlewnie Ba-
ryczy (bilans wodny jest ujemny) — Ryc. 3.8.

Rodzi sie wiec dylemat — czy kosztem warunkéw $rodo-
wiskowych nie zapewniajacych bezpieczenstwo gospodaro-
wania obiektom zwieksza¢ zasobnos¢ tego obszaru w stawy
rybne, czy tez pozwoli¢ ,w miare bezpiecznie” funkcjono-
wac dotychczasowym stawom. OdpowiedZz moze by¢ tylko
jedna, bezpieczenstwo dotychczasowego bogactwa natural-
nego Parku Krajobrazowego Dolina Baryczy, a szczegdlnie
rezerwatu ,Stawy Milickie” jest celem nadrzednym i nalezy
podjac wszelkie starania aby je zachowac i chroni¢.

Funkcjonowanie zbiornikéw wodnych na obszarach cen-
nych przyrodniczo i poza nimi nieodzownie wigze sie z pro-
wadzeniem dziatan zapewniajgcych ich bezpieczenstwo,
szczegolnie jezeli sg to zbiorniki zaporowe lub ogroblowane.
Koniecznos¢ prowadzenia prac konserwacyjnych i remonto-
wych, a takze okresowe dokonywanie przegladéw stanu
urzadzen i budowli wodnych jak réwniez sposéb eksploata-
cji zbiornika, czy tez jego ewentualna modernizacja lub roz-
budowa niosg za sobg pewne utrudnienia dla Srodowiska
przyrodniczego, takie jak:

* utrzymywanie zmiennych pozioméw pietrzenia w réznych

sytuacjach hydrologicznych,

okresowe obnizanie poziomu wody w celu dokonania

przegladu obiektu lub jego remontu,

okresowe wytaczenie z eksploatacji z wyzej wymienionych

wzgledéw lub koniecznosci pogtebienia czaszy zbiornika

czy tez jego modernizacji,

prowadzenie robdt utrzymujacych koryto cieku w odpo-

wiednim stanie powyzej i ponizej zbiornika,

regulacja ekspansywnosci roslinnosci hydrogenicznej ce-

lem utrzymania zatozonej funkgcji zbiornika,

likwidacja roslinnosci drzewiastej i krzaczastej porastajacej

ziemne budowle pietrzace celem zapewnienia im wyma-

ganego poziomu bezpieczenstwa,

* niepozadana obecnos¢ w obrebie ziemnych budowli pie-
trzacych zwierzat ryjacych, ktérych podziemne nory i kory-
tarze zagrazaja bezpieczenstwu tych budowli.
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Ryc. 3.8. Problem braku wody dotyczy przede wszystkim
Kompleks Potasznia i Krosnice, gdzie niekiére ze stawdw nie
sq napetniane w ogéle, w innych kompleksach (w tym rezer-
watowych) stawy czesto nie sq catkowicie wypetniane.

Naturalnym nastepstwem budowy zbiornikéw wodnych
a szczegolnie stawdw rybnych jest pojawianie sie zwierzat
i ptakéw uznawanych z gospodarczego punktu widzenia
gospodarstwa rybackiego za szkodniki. Powszechnie zna-
nym problemem s3 straty gospodarstw rybackich wchodza-
cych w skfad Panstwowego Zakfadu Budzetowego ,Stawy
Milickie”, w ktérych to gospodarstwach masowe wystepo-
wanie gtéwnie ptakdw rybozernych, ale takze podjadajacych
karme zbozowa podawang rybom powoduje straty roczne
szacowane przez samych tylko ornitologéw na okoto 800 do
950 tys. PLN. Straty te powiekszaja sie réwniez w wyniku
buchtowania dzikéw na groblach stawowych i skarpach ro-
woéw oraz drgzenia podziemnych korytarzy czy budowania
nor w korpusach grobli przez bobry i pizmaki. Rozmiary tych
podziemnych budowli zwierzecych sg niekiedy tak duze, ze
w gospodarstwach PZB odnotowano przypadki zapadania
sie powierzchni grobli pod ciezarem $rodkéw transporto-
wych. Bezpieczenstwo uszkadzanych przez zwierzeta bu-
dowli ziemnych wigze sie z koniecznoscig natychmiastowe-
go podejmowania prac naprawczych zapobiegajacych nie-
kontrolowanemu ujsciu wody ze stawu, czy nawet spowo-
dowaniu lokalnej powodzi.

3.5 Ogdlne zasady lokalizowania
i budowy zbiornikdéw wodnych

W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (Ustawa... 2003) stwierdza sie, ze podstawa
dziatann okreslajgcych zasady ksztattowania polityki prze-
strzennej przez jednostki samorzadu terytorialnego i organy
administracji publicznej, a takze zakresu i sposobu postepo-
wania w sprawach przeznaczania terenéw na okreslone ce-
le oraz ustalania zasad ich zagospodarowania i zabudowy
jest tad przestrzenny i zréwnowazony rozwdj. W Swietle
tych ustalen istniejgce oraz nowopowstajgce zbiorniki wod-
ne poprzez stworzenie i tworzenie waloréw architektonicz-
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nych, krajobrazowych i $rodowiskowych stanowig istotny
element tadu przestrzennego.

Zbiorniki wodne moga powstawac z rdéznych inicjatyw,
w tym takze z inicjatyw indywidualnych inwestorow.

Lokalizacja i budowa duzych obiektow (na terenie Parku
sprowadza sie ona do budowy zbiornikéw retencyjnych) po-
winna by¢ poprzedzona szerokimi konsultacjami spoteczny-
mi z udziatem organizacji ekologicznych oraz wkompono-
wywac sie w plany rozwoju zaréwno obszaréw gmin two-
rzacych Park jak samego Parku traktowanego jako spdéjna ca-
tos¢ i wpisywac sie w cele jego ochrony.

Okreslenie korzysci wynikajgcych z budowy zbiornikéw
wodnych, a takze zagrozen i podejmowanie niezbednych
dziatan celem eliminowania ewentualnych szkéd dla $rodo-
wiska powinno nastepowac juz na etapie projektowym po-
przez opracowanie oceny oddziatywania inwestycji na $ro-
dowisko i skutkdéw Srodowiskowych jej realizacji. Lokalizo-
wanie mniejszych zbiornikéw wodnych, sprowadzajace sie
na obszarze Parku gtéwnie do budowy nowych stawdw ryb-
nych, a w szczegdlnosci korzystajacych z zasobéw wod po-
wierzchniowych ciekéw stanowigcych zlewnie Baryczy, po-
winno by¢ poparte analizg wptywu inwestycji na bilans wod-
no-gospodarczy zlewni cieku, w ktérej staw ma by¢ wybu-
dowany, a w przypadku udokumentowanych odcinkéw cie-
ku wykazujacych bilans ujemny (wskaznikiem powinny by¢
warunki najbardziej niekorzystne) udzielanie pozwolen wod-
noprawnych na szczegdlne korzystanie z tych wod nie po-
winno mie¢ miejsca. W tym zakresie pozytywnym dziafa-
niem powinna by¢ scista wspdtpraca organu wydajgcego ta-
kie pozwolenie z organami Regionalnego Zarzadu Gospo-
darki Wodnej odpowiadajgcymi za zarzadzanie wodami po-
wierzchniowymi.

Ze wzgledu na odczuwalny deficyt wéd w zlewni Bary-
czy i jej doptywow, zasoby wodne Parku powinny podlegac
wysokiej ochronie zaréwno ilosciowej jak i jakosciowej. No-
wobudowane stawy rybne nie powinny zaktéca¢ funkcjono-

Ryc. 3.9. Nowowybudowany zbiornik retencyjny w Pakosta-
wiu. Falujgca woda rozpoczyna erozyjne niszczenie stabo za-
bezpieczonych brzegéw. Zjawisko takie nazywa sie abrazjq
zbiornikowq.

wania istniejgcych juz obiektow z wydanymi i aktualnymi
pozwoleniami wodnoprawnymi.

Za miejsca najbardziej przydatne do lokalizowania zbior-
nikéw wodnych na terenie Parku powinny zostac uznane te,
ktére zapewniajg optymalizacje kryteribw gospodarczych,
spotecznych i ekologicznych. W efekcie lokalizowanie zbior-
nikéw wodnych powinno sprowadzac sie do miejsc uzna-
nych za nieuzytki lub grunty niskiej przydatnosci rolniczej
z gospodarczego punktu widzenia i stanowisk o niskiej war-
tosci ekologicznej, przy réwnoczesnym spetnieniu wymo-
goéw przydatnosci terenu wynikajgcych z badan geologicz-
no-inzynierskich oraz geotechnicznych. Miejsca te powinny
takze ogranicza¢ skutki ewentualnej awarii lub katastrofy
oraz harmonizowac sie z istniejgcym krajobrazem, a nawet
go poprawia¢, uwzgledniajac regionalne cechy budownic-
twa oraz walory przyrodnicze.

W przypadku zbiornikéw zaporowych oraz budowli pie-
trzacych przegradzajacych koryto rzeki nalezy miejsca te wy-
posazy¢ w przeptawki dla ryb umozliwiajgce im swobodne
przedostawanie sie przez przeszkode i migracje po trasie cie-
ku. Dla budowli pietrzacych wode powyzej 2,0 m lub two-
rzacej zbiornik o pojemnosci przekraczajacej 0,2 min m3 na-
lezy okresli¢ przebieg i zasieg oddziatywania fali wezbranio-
wej wywotanej zniszczeniem lub awarig takiej budowli. Tam,
gdzie moze ona spowodowac zagrozenie zycia lub straty
w $rodowisku, zabytkach oraz infrastrukturze technicznej
nalezy zainstalowac stosowne systemy ostrzegawcze, wyko-
na¢ odpowiednie zabezpieczenia chroniace i wskazac drogi
ewakuacyjne a takze opracowac plany dziatar dla warun-
kow katastrofalnych. Zaréwno zbiorniki wodne jak i budow-
le pietrzace powinny by¢ wyposazone w znaki dozwolonych
pietrzen.

Harmonizowanie z istniejgcym krajobrazem Parku Krajo-
brazowego ,,Dolina Baryczy” lub poprawa jego waloréw po-
winna polega¢ na rekompensowaniu srodowisku ewentual-
nych strat powodowanych zajeciem przestrzeni czaszg
zbiornika. Brzegi zbiornikéw wodnych powinny by¢ statecz-
ne i zabezpieczone przed negatywnym skutkiem falowania
powodujacym ich niszczenie (Ryc. 3.9). Najbardziej wskaza-
nymi sposobami takiego zabezpieczenia sg przyjazne srodo-
wisku metody biologiczne umacniania brzegéw oraz two-
rzenie stref roslinnosci wynurzonej porastajacej sasiedztwo
brzegdéw. Linia brzegowa powinna by¢ urozmaicona, co na-
lezy rozumiec jako jej rozwiniecie poprzez tworzenie zatok
i potwyspow, a sktony brzegéw tak uformowane, aby umoz-
liwiaty zwierzetom swobodny dostep do wody.

W przypadku wystapienia utrudnien takiego dostepu
wynikajgcych z warunkéw topograficznych nalezy wybudo-
wac odpowiednie takie dojscia. Swoboda dostepu zwierzat
do wody wiaze sie z zakazem grodzenia terendw przyzbior-
nikowych uniemozliwiajgcego te dostepnos¢ (Ryc. 3.10).
W obrebie czaszy zbiornika wskazanym jest komponowanie
trudnodostepnych dla cztowieka wysp poprawiajacych jego
walory estetyczne z jednej strony oraz stwarzajace ostoje dla
dzikiego ptactwa z drugiej strony.

Poprawa estetyki i waloréw krajobrazowych zbiornika
wodnego nastepuje takze poprzez odpowiednie ksztattowa-
nie jego bezposredniego otoczenia. W tym celu nalezy two-
rzy¢ wokot niego niezunifikowane strefy buforowe sktadaja-
ce sie z roslinnosci trawiastej, krzewdw i drzew chronigce
wody zbiornika przed zanieczyszczeniem sptywami po-
wierzchniowymi z terenéw przylegtych. Minimalna szero-
kos¢ takiej strefy nie powinna by¢ mniejsza niz 10 m,
a w przypadku wiekszych nachylen terenu bezposredniego
sgsiedztwa zbiornika nawet wieksza. Wystepowanie roslin-
nosci na brzegach zbiornikéw oraz w przybrzegowej strefie



wodnej, a takze koniecznos¢ prowadzenia prac konserwa-
cyjnych na zbiorniku powoduje ingerencje w srodowisko.
Prace takie sg konieczne, pomagaja utrzyma¢ odpowiednie
proporcje obszardéw zarosnietych i otwartej toni wodnej, ale
powinny by¢ prowadzone z zachowaniem zasad wynikaja-
cych z ochrony srodowiska. Okresami szczegdlnie newral-
gicznymi sg terminy legowe ptactwa, natomiast regulacje
ekspansywnosci wodnej roslinnosci przybrzeznej nalezy opa-
nowywac poprzez zwiekszenie gtebokosci toni wodnej lub
wykaszanie czesci helofitéw. Wykaszanie powinno by¢ pro-
wadzone pod kontrolg lub z uwzglednieniem wskazan przy-
rodnikéw. Powinno by¢ prowadzone w taki sposéb aby nie
ptoszy¢ ptactwa, a dobrym obyczajem bytoby znakowanie
miejsc gniazdowania celem ich omijania podczas prac kon-
serwacyjnych. Konsekwencjg braku regulacji nadmiernego
zarastania zbiornikdw jest ich degradacja biologiczna i utra-
ta wartosci akwenu wodnego.

Korzystanie z wéd zbiornika nie moze powodowac po-
gorszenia ich stanu ekologicznego jak réwniez stanu ekolo-
gicznego ekosysteméw zaleznych od tych wdéd. Prawo po-
wszechnego korzystania z wéd nie moze by¢ w opozydji
z walorami ekologicznymi catego obiektu wodnego. Roz-
wigzaniem tego trudnego problemu jest wyznaczenie w po-
rozumieniu z ekologami stref zbiornika i jego otoczenia, kté-
re bytyby ogdlnodostepne dla rekreacji i wypoczynku oraz
stref 0 ograniczonej dostepnosci wynikajgcej z wartosci eko-
logicznej tej strefy. Dziatania zmierzajace do utrzymania wod
w zbiorniku powinny mie¢ na celu réwniez ich ochrone po-
legajacg na utrzymaniu lub poprawie jakosci tych wéd oraz
biologicznych stosunkéw w srodowisku wodnym, tak aby
osiagnety one co najmniej dobry stan ekologiczny a takze
posiadaty stosowna do potrzeb wykorzystania gospodarcze-
go przydatnosc.

Naturalnym procesem zachodzacym w zbiornikach wod-
nych jest stopniowe jego zamulanie, a zagrozeniem jest tak-
ze doptyw wad niskiej jakosci. W przypadku wystgpienia ta-
kich zagrozen, w celu ich ograniczania, zbiorniki gtéwne
Parku powinny by¢ wyposazone w zbiorniki wstepne dziata-
jace na zasadzie biofiltréw. W projekcie budowlanym zbior-
nika nalezy przewidzie¢ mozliwos¢ usuwania powstatych
odktaddéw oraz podac sposéb ich wykorzystania. Dziataniem
niedopuszczalnym w gospodarowaniu wodami zbiornika,
a w szczegdlnosci wodami stawdw rybnych jest dokonywa-
nie gwattownych zrzutéw wody z jego czaszy. Zabieg taki
powoduje uaktywnianie sie proceséw erozji liniowej zacho-
dzacych w obrebie koryta cieku ponizej budowli spustowej,
a takze podrywanie namutéw z dna zbiornika (jest to jakby
.ptukanie zbiornika”) powodujace szkodliwe dla srodowiska
wodnego odbiornika tych wdd pogorszenie jakosci odpty-
wajacej wody oraz zmiany w uksztattowaniu dna cieku wy-
nikajace z akumulacji tego materiatu w jego korycie.

3.6 Wptyw regulacji rzek
na stan $rodowiska
i krajobrazu
obszaréw
cennych przyrodniczo

Rozwdj gospodarczy wymusza racjonalng gospodarke
zasobami wodnymi oraz tworzenie technicznych podstaw
wiasciwego gospodarowania zasobami wody i zwiekszania
dostepnosci do wody réznym gateziom aktywnosci spotecz-
nej. Wymusza on tez ochrone ilosci i jakosci zasobéw wod-
nych, stanowigcg warunek poprawy jakosci zycia.
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Ryc. 3.70. (jgrodzenie zbiornika wodnego to ograniczenie
zwierzetom swobody dostepu do wody. Ogrodzony staw ryb-
ny w sotectwie Pracze (powiat milicki).

Woda wykorzystywana jest do réznych celéw i przez réz-
ne dziaty gospodarki narodowej. Aby korzystanie z niej byto
mozliwe trzeba dysponowacé odpowiednimi urzadzeniami
technicznymi do pobierania, transportowania i gromadze-
nia, ale takze do regulacji jej zasobdw w czasie i do ochrony
przed zagrozeniami z jej strony. Istotng dziatalnoscia jest uj-
mowanie wody z rzek dla celéw komunalnych, przemysto-
wych, rolniczych i innych, a nastepnie odprowadzanie $cie-
kéw do odbiornikéw, ktérymi sg gtéwnie rzeki. Zadania go-
spodarki wodnej realizowane sg przez odpowiedzialne za
nie stuzby podlegte administracji panstwowej. Obowigzki
nakfadane na te stuzby wynikajg z ustaw i z przepiséw wy-
konawczych do nich. Sposoby i zakresy dziatan stuzb wyni-
kaja z zasad sztuki inzynierskiej oraz przeznaczonych przez
panstwo lub samorzad terytorialny naktadéw finansowych.

3.6.1 Warunki hydrograficzne

w zlewni Baryczy

Zlewnia Baryczy posiada bardzo bogatg sie¢ hydrogra-
ficzng ztozona z ciekdw naturalnych, rowéw melioracyjnych
potaczonych w skomplikowane systemy odwadniajace oraz
stawy, ktorych czes¢ powstata w wyniku przeksztatcenia ma-
tych jeziorek polodowcowych. taczna dtugosc ciekdw wyno-
si ok. 760 km, z tego ok. 550 km jest uregulowana. Os zlew-
ni stanowi rzeka Barycz, ptynaca szeroka, ptaska i zabagnio-
ng doling. Prawie w catym biegu Barycz jest uregulowana
i obwatowana watami przeciwpowodziowymi.

Pozostatoscig dawnego przebiegu rzeki sg starorzecza,
dobrze zachowane w jej dolnych biegu. Barycz i jej doptywy
maja charakter rzek nizinnych, jedynie gérne odcinki lewo-
brzeznych doptywdw Baryczy, sptywajace ze Wzgdrz Trzeb-
nickich, Ostrzeszowskich i Twardogdrskich majg charakter
podgorski.

Prowadzona od stuleci gospodarka stawowa znacznie
przeksztatcita naturalng sie¢ hydrograficzng zlewni Baryczy.
Zmieniony zostat przebieg ciekdw, kierunek przeptywu wod
a nawet przetozono koryta ciekdédw. Na wielu odcinkach sie¢
rzeczna potfgczona jest rowami melioracyjnymi, przez co
zmieniajg sie wielkosci i kierunki przeptywu waod.
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Na przeptywy wéd w ciekach majg bezposredni wptyw
zabiegi gospodarcze prowadzone w obrebie stawéw ho-
dowlanych.

3.6.2 Problemy wynikajace z zabiegow

wodnogospodarczych
Gospodarka wodna kojarzy sie spoteczenstwu przede
wszystkim z obiektami wodnogospodarczymi, ktére albo
budowano niepotrzebnie albo budowano Zle. Szczegdlnie
kojarzy sie to z regulacjg rzek. W przesztosci o tym czy, co

i jak budowac decydowaty przede wszystkim potrzeby go-

spodarcze, wymagania ekonomii i techniki. Potrzeby gospo-

darcze to przede wszystkim koniecznos¢ zwiekszania pro-
dukgji rolniczej i zwiekszenie ilosci wody dostepnej dla roz-
wijajacego sie przemystu, gospodarki, miast. Dawniej wzrost
produkgji rolniczej kojarzyt sie tylko ze zwiekszaniem sie are-
atu powierzchni rolnej, co wymagato osuszania nadmiernie
uwilgotnionych i zabagnionych powierzchni dolin rzecznych
oraz ich ochrony przed powodziami. Zaspakajanie potrzeb
przemystu nastepowato przez magazynowanie wody

w zbiornikach i jej przesytanie do miejsc zuzycia. Dla osusza-

nia terenéw, magazynowania i transportu wody niezbedne

byty prace melioracyjne i hydrotechniczne.
Regulowanie rzek powoduje szereg negatywnych na-
stepstw, wsrod ktorych wymienic mozna:

e kompletng dewastacje przyrody, w tym zniszczenie siedli-
ska wiekszosci gatunkdw ryb (rzeka z ptaskim dnem, bez
kryjéowek dla ryb i miejsc dla ich tarlisk to martwa rzeczna
pustynia).

* zwiekszenie zagrozenia powodziowego, wbrew deklara-
cjom, ktore stojg u podfoza tych dziatan — przyspieszenie
sptywu wéd i skrocenie biegu rzek zwieksza ewentualna
fale powodziowa i obniza zdolnosci retencyjne dorzecza.

* rzekoma poprawe stosunkéw wodnych — w rzeczywistosci

najczesciej przesuszanie gleb.

sl

Ryc. 3.11. Regulacja rzeki Orla (gmina Pakostaw). Wizualna
i przyrodnicza degradacja srodowiska.

* mniejsza zdolno$¢ samooczyszczania oraz nasilone zjawi-
sko erozji, co moze powodowac zagrozenia dla istnieja-
cych juz obiektéw technicznych.

Nowe zabiegi ingerujgce w koryta rzek powinny by¢ wy-
konywane tylko i wytacznie gdy nie ma innej mozliwosci
osiggniecia zamierzonego celu. Przy projektach hydrotech-
nicznych zabiegéw w korytach rzek nalezy ze szczegdlng
uwaga przeanalizowad zasoby przyrodnicze oraz krajobra-
zowe danego terenu zas przy regulacjach stosowac nowo-
czesne metody — np. wykorzystujgc przyktady pokazane
w poradniku ,,Przyjazne naturze ksztattowanie rzek i poto-
kéw". Stare mapy oraz archiwalne materiaty ikonograficzne
w niektérych przypadkach moga by¢ podpowiedzig, jak
ksztattowac renaturyzowane wody. Jednak nalezy z duza
uwagg przesledzi¢ aktualne zagospodarowanie terendw
przylegtych oraz aktualne stosunki wodne. Jako ,,dokument”
0 szczegdlnym znaczeniu nalezy traktowad zachowane
w naturze relikty starych wod — starorzecza oraz $lady daw-
nych koryt, odcietych meandréw, stawdw, wiasciwosci zata-
dowujacych sedymentéw. Nie mozna jednak zapomnie¢, ze
wody zmieniajg sie czasowo i przestrzennie. Najczesciej sg to
zmiany powolne i dfugotrwate, ale bywajg tez nagte i krét-
kotrwate (w okresie wezbran) (Zelazo, Popek 2002).

W dolinie Baryczy nalezy unika¢ regulacji rzek, ktére do-
prowadzajg do wyprostowania koryta, pozbawiajac rzeke
naturalnosci, niszcza siedliska oraz powodujg utracenie wy-
sokich waloréw krajobrazowych (Ryc. 3.11).
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4.1 Historia osadnictwa wiejskiego
w Parku Krajobrazowym
~Dolina Baryczy”

Na ksztattowanie sie sieci osadniczej doliny Baryczy mia-
ty wptyw dwie determinanty. Pierwsza wiazata sie z ze szcze-
golnymi warunkami przyrodniczymi: przede wszystkim wa-
runkami hydrologicznymi i stabg przydatnosciag terendw dla
rolnictwa. Druga wigzata sie z jej potozeniem wzgledem hi-
storycznych krain i granic politycznych.

Obecne warunki naturalne omawianego obszaru stano-
wig pochodng jego czwartorzedowego rozwoju. Gteboka
bruzda na drodze napierajgcego od pétnocy ladolodu uta-
twita spietrzenie utworéw morenowych i powstanie wzgoérz
Watu Trzebnickiego, a na ich pétnocnym przedpolu rozlegte-
go obnizenia znaczonego dwiema obszernymi kotlinami:
Milicka i Zmigrodzka (Dyjor, Kuszel 1975). Po potudniowej
stronie tych wzgdrz potezne piaszczyste stozki naptywowe
utworzone przez wody sptywajgce z ladolodu utworzyty roz-
legte pola sandrowe. Obie kotliny zostaty nastepnie wcia-
gniete w system pradoliny odprowadzajgcej wody z topnie-
jacego ladolodu, a jednoczesnie prowadzacej wody 6wcze-
snej Prosny a by¢ moze i Warty. To wtasnie osady naniesione
przez te wody spowodowaty tak znaczne zapiaszczenie dna
obnizenia zwanego obecnie Milicko-Gtogowskim. Rozwine-
ty sie z nich pdzniej stabe gleby bielicowe i mady piaszczyste
o niskiej przydatnosci dla rolnictwa, przewazajace dzis na
catym obszarze Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy”.
Jednoczesnie przebudowa catego systemu sieci rzecznej
w okresie zlodowacen na skutek pozostawionych przez la-
dolody moren i wciggniecie obnizenia we wspomniany sys-
tem pradoliny réwnolegtej do czofa ladolodu — pozostawity
po sobie doline o bardzo matym spadku, na skutek tego bar-
dzo zabagniong oraz rzeke rozlewajaca sie wieloma koryta-
mi w zabagnionych dnach kotlin (Ranoszek, Ranoszek
2004). W suchym i mroznym klimacie w bliskosci lgdolodu
zachodni wiatr zaczat z pozostawionych przez wody pia-
skdw formowad wydmy. Wydmy te wkroczyty réwniez na te-
rase zalewowa Baryczy i jako suche pagorki wystajgce ponad
bagnista doline staty sie miejscami osadzania pierwszych,
wedrownych jeszcze grup ludzkich w mezolicie (Ranoszek,
Ranoszek 2004).

Warunki hydrologiczno-glebowe sprawity, ze na terenie
dzisiejszego Parku Krajobrazowego mozna wyrdzni¢ naste-
pujace krajobrazy naturalne, warunkujace pdzniejsze osad-
nictwo:

* zalewowe dna kotlin baryckich — zabagnione, poprzecina-
ne ramionami Baryczy i jej doptywdw, wyjatkowo trudne
dla osadnictwa, za to posiadajace dobre warunki dla za-
ktadania stawdw rybnych oraz dla tworzenia i eksploatacji
zt6z rudy darniowej;

terasy nadzalewowe w dnach kotlin baryckich — piaszczy-
ste, czesto z wydmami, o trudnych warunkach glebowych,
mato przydatne dla rolnictwa, stad i dla osadnictwa,
w duzym stopniu zalesione;

wysoczyzny moreny dennej badz spietrzonej ponad kotli-
nami baryckimi — posiadajace znacznie korzystniejsze wa-
runki glebowe dla rolnictwa (gleby bielicowe i brunatne),
na terenie Parku Krajobrazowego wymienic nalezy tu frag-
ment wysoczyzny miedzy Sutowem a Piotrkosicami, pét-
nocna czes¢ Wzgdrz Krosnickich, oraz pofudniowe skraw-
ki Wysoczyzny Kalskiej od rejonu Gadkowic po Przygodzi-
ce;

tereny sandrowe po pofudniowych stronach wzgdrz mo-
reny spietrzonej — zupetnie nieprzydatne dla osadnictwa,
nigdy przez cztowieka niezasiedlone, naleza tu tereny roz-
ciggajace sie po potudniowo-zachodniej stronie Wzg6rz
Krodnickich, dzi$ zajete przez rozlegte kompleksy lesne
miedzy Skoroszowem a Lasowicami.

Dolina Baryczy od czaséw sredniowiecznych stanowita
obszar graniczny miedzy Slaskiem w Wielkopolska. Na niej
byta ustanowiona najstarsza znana z zapiséw historycznych
granica diecezji wroctawskiej i gnieznienskiej (Kogut, 1996).
Sam przebieg granicy w czesci wschodniej ulegat zmianie,
w czesci zachodniej wykazywat sie raczej dos¢ duzg stabilno-
$cig (Pysiewicz-Jedrusik i inni, 1998), z matym wyjgtkiem
spornego w XVIII wieku odcinka miedzy Nowym Folwarkiem
a Gatka (Kozica, 1998). Obszar objety niniejszymi rozwaza-
niami, czyli Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy” w wiekszej
czedci nalezy dzi$ wojewddztwa dolnoslaskiego, czyli histo-
rycznej czedci Slaska. Wschodnia cze$¢ Parku, lezaca dzié
w wojewddztwie wielkopolskim sktada sie rowniez po czesci
z terendw stanowiacych historyczng czeé¢ Slaska, a przyta-
czonych do Polski w 1920 r. na mocy traktatu wersalskiego
oraz terendéw wchodzacych od XIV wieku w sktad Wielko-
polski, ale zwigzanych ze Slgskiem przez pozostawanie az do
1821 r. w granicach diecezji wroctawskiej. Przez wiekszos¢
czaséw historycznych, czyli od XIV wieku po 1793 r. oraz
w latach miedzywojennych XX wieku granica slasko-wielko-
polska stanowita granice panstwowa. Istnienie tej granicy
sprawito powstanie duzych réznic kulturowych. Z drugiej
jednak strony dochodzito czesto do wzajemnej wymiany
ludnosci a co za tym idzie i podtrzymywania wzajemnych
kontaktéw. W réznych okresach czasu dochodzito do spro-
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wadzania osadnikéw ze Slaska do Wielkopolski, badz osad-
nikow polskich na Slask. Szczegélnie duze znaczenie mieli tu
uchodzcy religijni, zwfaszcza $lascy ewangelicy osiedli
w Wielkopolsce po wojnie 30-letniej. W efekcie po obu stro-
nach granicy ludnos¢ miata charakter mieszany, zaréwno po
wzgledem religijnym jak i jezykowym (narodowosciowym),
ze zwiekszajacym sie udziatem ludnosci niemieckiej. Istnienie
granicy, czesto jednak utrudniajgcej wymiane i rozwdj, do tej
pory widocznej w krajobrazie (Kosmala, 2003), sprawiato ze
dla obu stron dolina Baryczy byfa jednak obszarem peryferyj-
nym i zacofanym. Wysiedlenie ludnosci niemieckiej po 1945
r. i osiedlenie w jej miejsce osadnikéw przybytych po czesci
z sasiedniej Wielkopolski a po czesci z dawnych kreséw
wschodnich Rzeczpospolitej spowodowato uksztattowanie
nowego, mieszanego spoteczenstwa, w ktérym rozptynat sie
zupetnie nieliczny element autochtoniczny, przetrwaty
w czesci wielkopolskiej doliny Baryczy.

We wczesnym $redniowieczu, czyli od czaséw, gdy osad-
nictwo trwa tu nieprzerwanie, dorzecze Baryczy byto zajete
przez odrebng, nie znana z nazwy jednostke plemienng,
a by¢ moze nawet dwa niewielkie, odrebne ugrupowania
z centrami osadnictwa w Kotlinie Zmigrodzkiej i Milickiej.
Doliny rzeczne byty zasiedlane w pierwszej kolejnosci, pod-
czas gdy otaczajace je wysoczyzny pozostawaty niezamiesz-
kate (Lodowski, Szydtowski 1991). Osrodek osadniczy w po-
tudniowej czesci Kotliny Zmigrodzkiej taczyt sie z wystepo-
waniem gleb o duzej produktywnosci. Jednak takiego zwigz-
ku nie byto w Kotlinie Milickiej. Jakos¢ gleb nie byta gtow-
nym czynnikiem decydujacych o osadnictwie we wczesnym
Sredniowieczu, wazniejszym byta dostepnos¢ komunikacyj-
na, szczegdlnie szlakami wodnymi. Osrodek w Kotlinie Milic-
kiej rozwijat sie w okresie plemiennym jak i w okresie wcze-
snopiastowskim wokét grodu w Miliczu, lezacego na waz-
nym szlaku z Gniezna do Wroctawia. Wiele grodéw i osad
byto zaktadanych na obszarach teras zalewowych Baryczy,
w sgsiedztwie rzeki, a wiec zdawa¢ by sie mogfo w warun-
kach szczegolnie niekorzystnych do zasiedlania, biorgc pod

Ryc. 4.7. Widok na Nieustowice — pdtnocna czes¢, wies sku-
piona.

uwage bagnisty charakter doliny i zagrozenie wodami po-
wodziowymi.

Zasadnicza sie¢ osadnicza na ziemiach polskich uformo-
wata sie w okresie miedzy Xlll a XV wiekiem. Wéwczas po-
wstaje istniejgca do dzis sie¢ miast a najstarszymi budowla-
mi murowanymi s3 powstajace przy nich zamki obronne.
Miasta powstajg na linii Baryczy, w miejscach przepraw
przez rzeke i bagnistg doline. Najstarsza lokacja miasta na
terenie doliny Baryczy nastepuje w Zmigrodzie w 1253 1., na
pétnoc od miasta od XIV wieku istnieje murowany zamek.
Na przetomie XIIl i XIV wieku przy istniejgcej juz wczesniej
osadzie targowej lokowane jest miasto w Miliczu, w tym tez
czasie powstaje zamek biskupdw wroctawskich, pdzniej roz-
budowany przez ksigzat olesnickich. Zamek tych ksigzat po-
wstaje takze w Sutowie, na pétnoc od niego formuije sie osa-
da targowa, ktéra jednak na prawa miejskie musi czeka¢ az
do 1755 r. Przy zamku w Odolanowie powstaje w 1403 mia-
sto krélewskie Rzeczypospolitej, aczkolwiek w odréznieniu
od dwoch pierwszych pozbawione fortyfikacji. Kolejnym
miastem miafo by¢ Swiatlowo, ktére miato by¢ zatozone
w 1438 r. w miejscu Przygodzic, ale do jego lokacji nigdy nie
doszto.

Wioski w dolinie Baryczy uniknety rozproszenia zabudo-
wy w XIX i XX wieku, typowego dla wielu ziem polskich.
Dzieki temu do dzis zabudowa koncentruje sie w miejscu
pierwotnego zatozenia, a regularny uktad wsi mozna niejed-
nokrotnie odczyta¢ do dzis. Do najstarszych zachowanych
wsi zatozonych na prawie polskim nalezg tazy Wielkie. Na-
zwa wsi oznaczajaca zaorane pole wérdéd laséw do dzis od-
daje jej charakter jej zatozenia. Wymieniane sg po raz pierw-
szy juz w 1216 r., gdy ksigze Henryk Brodaty przekazat je dla
klasztoru w Trzebnicy. Urbarz z 1410 r. wymienia szczegdto-
wo osiem dziedzin (czyli gospodarstw dziedzicznych) pozo-
stajagcych na prawie polskim. Nazwy ich pochodzg od ich
wiascicieli: Schadroffka (Szczodréwka), Polkoffka (Polkdw-
ka), Chwalkofka (Chwalkéwka), Scheschenskra (Czeszynska),
Wollnykofka (Wolnykéwka), Crzischanofka (Krzyzandéwka),
Dobeschofka (Dobieszéwka), Jakubofka (Jakubdwka) (Gott-
schalk 1930, Domanski 1963). Gospodarstwa te byty rozlo-
kowane najprawdopodobniej wokét centralnego placu,
a $ladéw pierwotnego zatozenia — okolnicy — mozna doszu-
kac sie dzi$ w ukfadzie drég. Podobny placowy uktad okol-
nicy musiata zapewne miec¢ pobliska Pierstnica, do czego na-
wigzuje jej nazwa, wymieniana juz w 1203 r.

W XIIl i XIV wieku dochodzi do szeregu lokacji wsi na
prawie niemieckim. Zjawisko to obejmuje obszary juz zago-
spodarowane jak i tereny poprzednio niezamieszkate. Na
nowe prawo przenoszone sg tez istniejgce wczesniej osady.
W rejonie doliny Baryczy sg to najczesciej wsie typu ulicowki
lub jej odmiany owalnicy o zwartej zabudowie i dtugosci do
1 km. Centralny plac pierwotnie stuzyt wszystkim mieszkan-
com, dlatego do dzi§ w jego miejscu znajduje sie wiejski
staw lub stawy, z czasem plac ten bywat zabudowywany, co
prowadzito tez niejednokrotnie do zatarcia pierwotnego
uktadu wsi. Charakterystyczne sa tez drogi réwnolegte do
drogi gtéwnej, miedzy zabudowa a polami, utatwiajace do-
jazd do pdl, tzw. zagumnia (Szulc 2002).

W rejonie Kotliny Milickiej wsie $redniowieczne sg loko-
wane gtéwnie na obszarach wysoczyznowych. Wokdt Mili-
cza osadnictwo koncentruje sie w rejonie Wzniesien Sutow-
skich, wiekszos¢ istniejgcych tu wsi znana jest juz od XIV
wieku, a wiele z nich zachowato czytelny uktad $rednio-
wiecznej owalnicy. Sg to Staczno, Dunkowa, Piotrkosice. Ta-
ki sam uktad ma pobliski Sulimierz, cho¢ jest wymieniany do-
piero od 1578 r. W XIV wieku istnieje takze Wegrzynow, ta-
ki, Mitostawice i Swietoszyn. Z racji wystepowania tu zyzniej-
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szych gleb brunatnych tereny te juz od sredniowiecza do
dzi$ s3 w duzym stopniu wylesione. W XlII badZ XIV wieku
istniejg juz takze wsie na przylegajacych od pétnocy do Mi-
licza Wzgorzach Cieszkowskich: Gogotowice, Dziadkowo
i Stawiec. Gleby sg tu stabsze, stad osadnictwo jest tu juz
mniej skoncentrowane, a wsie wraz z otaczajgcymi tanami
pol lezg w otoczeniu niewykarczowanych laséw. Do dzi§ ma-
ja zachowany ukfad ulicéwki, tylko w przypadku trzeciej do-
szto w czasach pdzniejszych do czesciowego rozproszenia
zabudowy. Podobnie jest na przylegajacych od potudnia do
Milicza Wzgdrzach Krosnickich. W 1245 r. wymieniana jest
wie$ Kaszowo, do dzi§ z zachowanym czesciowo uktadem
owalnicy. W XIV wieku istniejg Pracze, Postolin, Mitochowi-
ce, Duchowo, Niesutowice, Czatkowice (?), Wabnice, Swie-
bodéw, Wierzchowice i Krosnice. W przypadku dwadch
ostatnich wsi na skutek pdzniejszej rozbudowy pierwotny
uktad ulicowki ulegt zupetnemu zatarciu. Dalej na wschod
w $redniowieczu na terenie dzisiejszego parku krajobrazo-
wego istniaty tylko pojedyncze wsie, skoncentrowane na po-
tudniowej krawedzi Wysoczyzny Kaliskiej: Gadkowice (z cze-
$ciowo zachowanym ukfadem owalnicy), Bartniki, Uciechéw,
Tarchaty, Przygodzice, wzmiankowane w w XIlI-XV wieku
(Wedzki 1990), lub na pdtnocnych krawedziach wysoczyzn
na przedpolu Wzgdérz Twarodogdrskich: Goszcz, Domasta-
wice, Cieszyn, Sosnie, istniejgce juz w XII-XIIl wieku, stano-
wigce wiasnos$¢ kapituty wroctawskiej.

Whetrze Kotliny Milickiej az po XVI wiek jest w nieza-
mieszkate i porosniete puszcza. Wydaje sie, ze przynajmniej
w odniesieniu do czesci kotliny mozna tu méwi¢, o wtdrnym
opuszczeniu tych terendw przez ich mieszkancéw. W pobli-
zu wczesnosredniowiecznych grodéw lezacych w sasiedz-
twie Baryczy (np. Lelikdw, Wroctawice) nie powstajg srednio-
wieczne osady, a istniejagce tam obecnie miejscowosci sa
pdzniejszego wieku. W zmianach preferencji osadniczych
odgrywacé mogty zjawiska potwierdzone w innych miejscach
przez Dunin-Wasowicz (1974). Podniesienie poziomu wod
gruntowych sprawito, ze tereny potozone w poblizu rzek
staty sie o wiele mniej atrakcyjne pod wzgledem zamieszka-
nia. Nie jest jasne na ile byto to spowodowane zmianami kli-
matycznymi, a na ile dziatalnoscig cztowieka: wycieciem la-
s6w na niezamieszkatych wczesniej wysoczyznach czy tez in-
tensywngq eksploatacjg rudy darniowej.

W przypadku Kotliny Zmigrodzkiej, o bardziej urodzaj-
nych glebach, osadnictwo rozwija sie nieprzerwanie od
wczesnego sredniowiecza obejmujac wiekszos¢ kotliny.
W XII-XIV wieku wzmiankowana jest wiekszos$¢ wsi istnieja-
cych do dzi§ wokét Zmigrodu. W Bychowie do dzié mozna
odczytac zatarty juz czesciowo uktad owalnicy z kosciotem
posrodku, uktad ulicéwki jest tez, przynajmniej czesciowo
widoczny w Chodlewie, Korzensku (ul. Kasztanowa), Garb-
cach, Kedziach (czes¢ zachodnia wsi), Zmigrédku, Osieku,
zatarty jest w Radzigdzu. Niezamieszkate pozostajg jednak
podmokte tereny lezagce w pdédtnocno-wschodniej jej czesci
Kotliny Zmigrodzkiej, poro$niete wéwczas przez porastajaca
pogranicze Slaska i Wielkopolski Wielkg Puszcze znaczona
jeszcze na XVIl-wiecznych mapach jako Grosse Heide (Kozi-
ca 1998), pdzniej wykarczowang w czesci wielkopolskiej,
oraz formacje bagienno-puszczanskg, ktérej dzis pozostato-
$cig sg Olszyny Niezgodzkie. W tym rejonie najstarszg wsig
jest wzmiankowana od 1413 r. Olsza.

Sredniowieczng metryke maja takze lezace wéréd
Wzgdrz Krosnickich Bukowice, wzmiankowane od 1340 r.
Jest to jedyny na tym terenie przyktad sredniowiecznej wsi
lesno-tanowej (tancuchéwki). Same Bukowice posiadajac 6
km dfugosci s zarazem najdtuzsza wsig w rejonie doliny Ba-
ryczy. Ten typ wsi, rozpowszechniony jest na terenach gor-

skich, wystepujacy takze w formacji puszczanskiej na za-
chodnich krancach Dolnego Slaska. Wsie te byly zaktadane
zazwyczaj wzdtuz doliny potoku. Zabudowa pierwotnie nie
byta zwarta (cho¢ z czasem ulegata, jak w przypadku Buko-
wic, zageszczeniu). Kazdy z osadnikéw dostawat swdj pas
ziemi, prostopadty do drogi, na ktérym sam karczowat las
i uprawiat ziemie. Charakterystyczne dla tego rodzaju wsi sg
polne drogi réwnolegle do drogi gtéwne, bedace pozostato-
$cig po granicach pierwotnych dziatek.

W podobnym uktadzie zaktadane sg od XVI wieku wsie
na lesnych i bagiennych, wczesniej niezamieszkatych tere-
nach kotlin baryckich, zblizone sg nieco w formie do zna-
nych z innych czesci Polski rzedéwek bagiennych (Szulc
2002). Posiadajg zwykle luzniejszg zabudowe i s diuzsze od
wsi Sredniowiecznych, ale ich dtugos¢ zwykle nie przekracza
2, rzadziej 3 km. W niektérych przypadkach zabudowa wy-
raznie koncentruje sie na pasmie podtuznej wydmy ponad
podmokig terasg zalewowa (Biedaszkowo, Czestawice —
cze$¢ Janistawic, Kolonia Lipska). Bywa rowniez ze nowo za-
ktadane wsie maja forme podobng do $redniowiecznych uli-
céwek (Sulimierz, Gatka). Nowe osady rozwijaja sie z czasem
przy nowo zakfadanych folwarkach, coraz liczniejszych od
1600 r., zaktadach przemystowych jak cegielnie, kuznice czy
huty przetwarzajgce rude darniowg czy tez wytapiajgce
szkfo. Zaktadano je celowo w terenach puszczanskich, dotad
niezamieszkatych, by mie¢ zapewnione duze ilosci drewna
do piecow. Catkowite wytrzebienie lasu oznaczato kres ist-
nienia zakfadu, po ktérym czesto pozostawata pdzniej juz
tylko nazwa w istniejgcej w jego miejscu wsi. Zasiedlanie
wnetrza Kotliny Milickiej jak i pétnocno — wschodnich partii
Kotliny Zmigrodzkiej postepuje intensywnie od XVI wieku,
gdy na terenie nowo utworzonych wolnych panstw stano-
wych milickiego i zmigrodzkiego, przez ich wiascicieli Kurz-
bachéw sa prowadzone planowe melioracje. Na dawnych
terenach bagiennych w dnach kotlin zaktadane sg nowe
wsie, prowadzi sie na duzg skale eksploatacje rudy darnio-
wej oraz zaktada duze stawy rybne. Po nich kontynuuja te
dziatania kolejni feudalni wtasciciele coraz bardziej rozdrob-
nionych wolnych panstw stanowych.

Przy cegielni z konca XVI wieku rozwija sie osada Ziegel-
scheune (Wszewilki). Nowe wsie powstajg sie przy zakifadach
hutniczych w Rudzie Milickiej, Rudzie Sutowskiej, Rudzie
Zmigrodzkiej i Kuznicy Kro$nickiej (obecnie wschodnia czesé
Krosnic). Nowe wsie folwarczne zageszczajg sie¢ osadniczg
na wysoczyzn owych terenach rolniczych, juz wczedniej za-
mieszkatych. S3 to Zwornogoschitz (Czarnogozdzice),
Schlossvorwerk (Podzamcze — obecnie ul. Sycowska w Mili-
czu), Brzezina Sutowska, Neuwalde (Piekocin). Przede
wszystkim zostajg na nowo zatozone liczne wsie w terenach
dotad niezamieszkatych w lesno — bagiennych wnetrzach
kotlin baryckich: Godinowa (Godnowa), Neuschloss (Nowe
Grodzisko), Grabownitze (Grabownica), Brusslawitz (Wro-
ctawice), Wildbahn (Wrdbliniec), Grabufke (Grabdwka), Wil-
kowe (Wilkowo), Nessigode (Niezgoda) czy na nowo zatozo-
ny Radziunz (Radzigdz) (Gottschalk 1930).

Kolejna fala rozwoju osadnictwa nastepuje w 2 potowie
XVII wieku po wojnie 30-letniej. Jest to po trosze zwigzane
z koniecznoscig odbudowy zniszczen wojennych, po ktérych
czes¢ wsi trzeba zaktadad praktycznie od nowa, stad tez cze-
ste zatarcie pierwotnego ukfadu. Jednak przede wszystkim
jest kontynuowany proces zasiedlania rozpoczety juz w XVI
wieku, a wsie zaktadane sg w podobnych uktadach, z luzna
zabudowa ciagnaca sie wzdtuz drogi. Przy kuznicy débr cie-
szynskich nalezacych do kapituty wroctawskiej powstaje dzi-
siejsza wie$ Kuznica Czeszycka, a przy hucie szkta w tychze
dobrach wies Szklarka Cieszynska (Alt Glashutte), obecnie
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Czeszyce. Przy hucie szkta w dobrach miedzyborskich po-
wstaje Szklarka Slaska. Huta szkfa data takze poczatek wsi
Borsinowe (Borzynowo). Zakfady hutnicze dajg w potowie
XVII wieku poczatek wsiom Bogdaj i Swieca, o nieregular-
nym uktadzie wielodroznicy. Podobnie nowy zaktad hutniczy
débr milickich daje poczatek Joachiméwce (Joachimsham-
mer), a zaktad hutniczy débr nowozameckich (nowogrodzi-
skich) daje poczatek obecnej wsi Nowy Zamek. Mtyn wodny
dat poczatek wsi Pomorska. W lesistym $rodku Kotliny Milic-
kiej jako nowe zostajg zafozone duze wsie Heinrichsdorf
(Henrykowice), Wehlige (Wielgie Milickie), Mozdzandw.
W samym $rodku Baryckich Bfot powstaje w 1706 r. folwark
Lilikowe (Lelikéw). W czesci wielkopolskiej istniejgce juz
wczesdniej srédlesne osady: Debnica i Czarnylas rozwijaja sie
dzieki osiedlajacym sie w nich uchodzcom religijnym ze Sla-
ska.

Zajecie Slaska przez Prusy i nastepujace w zwigzku z tym
wojny $laskie nie wptywajg znaczaco na zahamowanie roz-
woju osadnictwa. W 2 pot. XVIII wieku we wschodniej cze-
$ci Slaska rozwija sie intensywnie osadnictwo w ramach ko-
lonizacji fryderycjanskiej. W przeciwienstwie wczesniejszych
typdw wsi byty one tworzone o fryderycjanski regulamin we-
dfug sporzadzonych projektéw, stad przy ich rozplanowy-
waniu zatrudniano architekta a wsie posiadajg czesto regu-
larne i geometryczne ksztatty. Jedyna wie$ na terenie Parku
Krajobrazowego, ktérg mozna zaliczy¢ do kolonii frydery-
cjanskiej, gdyz powstata z dotacji krélewskiej, to Neu Barnitz
(Baranowice), zatozona po 1786 r. Wie$ zatozyt hr. Burghaus
ze Sutowa, z po ostatecznym ustaleniu granicy Slaska i Wiel-
kopolski, za odszkodowanie za pozostawienie po polskiej
stronie spornej wsi Biatykat. Wie$ zostata regularnie zatozo-
na wzdtuz nowo wytyczonej prostej drogi, prostopadtej do
dawnego traktu komunikacyjnego. W tym czasie zatozono
tez kilka nowych wsi, zazwyczaj wzdtuz nowo wytyczanych
prostych drég, a nie jak dawniej istniejacych juz wczesniej
drég komunikacyjnych: Neudorf (Czarny Las — 1744), Furste-
nau (Ksigzeca Wie$ — 1746), Amalienthal i Charlottenthal
(Grabownica — 1757), Wilhelminenort (dzi$ zachodnia czes¢
Borzynowa — 1760), Kesselsdorf (Kotlarka 1770) Liebenthal
(Luboradéw — 1770), Wedelsdorf (Suliradzice — 1773). Jed-
nak najciekawszym zafozeniem z tego okresu sg Nowe
Wierzchowice. Zostaty zatozone w 1753 r. przez Krystiana
Henryka von Reichenbach dla 20 rodzin osadnikéw z Wir-
tembergii jako kolonia przy istniejacych juz wczesnigj Sre-
dniowiecznych Starych Wierzchowicach (Kowalski, Hoch-
berg 1999). Domy osadnikéw zbudowano wzdtuz alei lipo-
wej stanowigcej zarazem barokowg o$ widokowsa taczaca
dwdr ze znajdujagcym sie na wzgdrzu ewangelickim koscio-
tem (dzi$ ul. Koscielna). Wszystkie budowle powstaty w po-
dobnym czasie, jednolite stylowo, o konstrukgji szkieletowej.
Sam dwor niestety zostaf rozebrany pod koniec lat 80. XX
wieku. Cate zatozenie byto wzorowane na uktadzie pobliskiej
Twardogory. Podobng o$ barokowa zastosowano w Sutowie,
na zamykajac budowlg kosciota ewangelickiego widok obec-
nej ul. Dabrowskiego.

Liczne mniejsze kolonie i przysiotki sa zaktadane przez
cate XIX stulecie czesto jako lesniczéwki i osady lesne. Szcze-
goélne miejsce zajmuja tu osady rozwiniete przy nowo zato-
zonych zamkach mysliwskich o charakterze rezydencji: Anto-
nin przy patacyku Antoniego Radziwitta i Moja Wola przy re-
zydengji i hucie zelaza zatozonej przez Wilhelma von Brun-
schwig. Lasowice, jak wskazuje nazwa wsi zostaty zatozone
z kolei przy karczmie znajdujgcej sie przy drodze z Milicza do
Trzebnicy (Wald Kretscham, obecnie Le$na Karczma). Jako je-
dyny przyktad osiedla przemystowego powstaje na poczatku
XIX stulecia Carlstadt (Kartéw), dzi$ dzielnica Milicza. Ze

wzgledu na osuszenie czesci ze stawdw pojawit sie problem
zagospodarowania terenéw po nich pozostatych. W ten
sposoéb zostat utworzony folwark Adelheishof (Stawno)
(pdzniej, po odtworzeniu stawdw petnigcy role zaktadu ry-
backiego) oraz folwark Idahof, zatozony na dnie dawnego
stawu Grabownica Gérna o powierzchni 500 ha, ktéry ist-
niat od XVI do XIX wieku. Jego parcelacji dokonano w 1932
r. Sprowadzono tu wéwczas 46 osadnikéw i zbudowano dla
nich nowag wies z 18 identycznie wygladajacymi domami
(Hollen 1965). Powstata w ten sposéb najmtodsza w dolinie
Baryczy wies, dzi$ Mfodzianow.

Jesli chodzi o budownictwo wiejskie, to jest ono w doli-
nie Baryczy zdominowane przez typ dosy¢ niskiego, wydtu-
zonego domu krytego dwuspadowym dachem, zwykle
mieszczacym nie tylko mieszkanie dla ludzi ale i obore. Cze-
sto tylko stodoty stanowity osobne budynki. Zabudowa wiej-
ska z tego powodu bardziej przypomina chatupe wiejska
znang z innych czesci Polski niz wystepujacy gdzie indziej na
Dolnym Slasku tzw. Bauerehof. Jedli chodzi o budulec drew-
niana konstrukcja sumikowo-tatkowa (spotykana jeszcze
w czesci wielkopolskiej, np. licznie w Bogdaju a sporadycz-
nie w czesci $laskiej — Czatkowice) wyparta zostaje
w XVII/XIX wieku przez konstrukcje szkieletowa, wypetnia-
na gling ze sftoma a nastepnie cegty. Ta z kolei, wraz z upo-
wszechnieniem cegty, od potowy XIX wieku zaczyna by¢ wy-
pierana przez $ciany murowane. Nie zmieniane sg przy tym
proporcje budynku, z reszta na poczatku zwykle tylko obmu-
rowywano tylko starsze drewniane cegty. Ten typ zabudowy
dominuje na wsiach az do Il wojny swiatowej (Wrabec
1997).

Niewiele zmienia sie takze juz po Il wojnie Swiatowej.
W czedci dolnoslaskiej Doliny Baryczy, jak i na catych Zie-
miach Zachodnich praktycznie nie buduje domdw mieszkal-
nych, a nowi osiedlency traktujg swoj stan jako tymczasowy.
Czesto sprzyja to tez dewastacji, szczegdlnie substancji za-
bytkowe] wsi. Niektére z bardziej odlegtych lesniczowek,
przysidtkdw i osad przestaje by¢ zasiedlonych i zanika,
zwlaszcza ze z racji odlegtosci sa pozbawione infrastruktury
energetycznej (m.in. Przewory koto Ksigzecej Wsi, Suszkowo
koto Gruszeczki, Liséw i Domy Dragonskie koto Grabownicy,
Pustkow kofo Wréblinca). Ukfad o normalizacji stosunkéw
miedzy PRL a RFN zawarty 1970 r. powoli zmienia te sytu-
acje, ale gtéwnie w odniesieniu do miast, na wsi nadal zmie-
nia sie bardzo niewiele.

W tym tez wyraza sie szczegdlna unikatowos¢ zabudo-
wy wiejskiej doliny Baryczy, jak i innych terenéw puszczan-
skich na Ziemiach Zachodnich. Ze wzgledu na peryferyjne
potozenie wzgledem bogatszych i lepiej zagospodarowa-
nych terenéw Dolnego Slgska tutejsza wies nie przeszia az
do 1945 r. zasadniczych proceséw modernizacyjnych pole-
gajacych na zmianie typu zabudowy na pietrowa. Gdy te
procesy objety po 1945 r. pozostate ziemie polskie, czesto
nieodwracalnie zmieniajac krajobraz polskiej wsi, w zabudo-
wie wsi w dolinie Baryczy niemalze na pot wieku zatrzymat
sie czas. Biorgc pod uwage, ze tutejsze wsie w niewielkim
stopniu zmienity uktad i uniknety rozproszenia zabudowy
mozna stwierdzi¢, ze biorgc forme wsi i budynku, a pomija-
jac sam budulec, ktéry jest w krajobrazie czynnikiem naj-
mniej istotnym, krajobraz wiejski niemal sie nie zmienit od
czasu zatozenia osad.

Najwieksze zmiany nastapity jedynie w czesci wielkopol-
skiej, zwtaszcza w zwigzku z bliskoscig rozwijajaca sie aglo-
meracjq ostrowsko-kaliska. Jak dotad jednak czes¢ dolnosla-
ska doliny Baryczy nie znalazta sie w zasiegu oddziatywania
aglomeracji wroctawskiej, wokot ktérej od poczatku lat 90.
zachodza kolosalne zmiany jesli chodzi o rozbudowe istnie-
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Dolina Baryczy

Zmiany tradycyjnej zabudowy wsi
gtéwnie w Il potowie XX wieku

Dolina Baryczy ===

Zmiana tradycyjnego charakteru wsi
do XIX wieku (zmiany w zabudowie)

Dolina Baryczy o=

Zmiany tradycyjnej zabudowy wsi
w zasiegu oddziatywania
aglomeracji wroctawskiej

Ryc. 4.2. Unikalnos¢ doliny Baryczy na tle jej potozenia (linia
ciggta) i zasiegu oddziatywania kulturowego (linia przerywa-
na).

jacych miejscowosci. Nalezy jednak oczekiwa¢, ze parcie na
te zmiany, szczegélnie jesli chodzi o budownictwo rekreacyj-
ne (czego liczne zwiastuny juz sg widoczne), moze dosie-
gnac takze doline Baryczy. Dlatego tez konieczne jest podje-
cie odpowiednich dziatan, ktére bedg stuzyty zachowaniu
tutejszego krajobrazu kulturowego.

4.2 Sie¢ osadnicza i komunikacyjna
Doliny Baryczy

4.2.1 Uktad sieci osadniczej i komunikacyjnej

oraz zalecenia rozwoju

Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy” znajduje sie na po-
graniczu dwdch wojewddztw — dolnoslgskiego i wielkopol-

skiego, wieksza jego czes¢ pofozona jest na terenie woje-
wodztwa dolnoslaskiego. Pofozony jest réwnoleznikowo.
Rozciaga sie na dtugosci okoto 76 km ze wschodu na za-
chdéd i 25 km z pdtnocy na potudnie.

Park zlokalizowany jest wewnatrz tréjkata gtownej struk-
tury osadniczej Polski, tworzonego przez trzy miasta tédz,
Wroctaw oraz Poznan i przechodzi przez niego jedna
z gtéwnych osi tego ukfadu taczaca Wroctaw z Poznaniem.

Najblizej Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy” poto-
zony jest Wroctaw, ktéry miesci sie w strefie do 50 km i wy-
wiera najwiekszy na niego wptyw. Poznan natomiast jako
drugie z wyzej wymienionych miast, znajduje sie juz w stre-
fie do 100 km od jego granic.

Nie bez znaczenia dla charakteru rozwoju i zachodza-
cych zmian na terenie Parku Krajobrazowego ,Dolina Bary-
czy"” jest niedalekie sgsiedztwo i oddziatywanie duzego mia-
sta, jakim jest Kalisz. To dawne miasto wojewddzkie o liczbie
mieszkancéw powyzej 100 tys. potozone jest na styku strefy
25 km od granic Parku Krajobrazowego, posrodku tréjkata
osadniczego Poznan — Wroctaw — £6dz.

Sie¢ osadniczg Doliny Baryczy tworzg miejscowosci zlo-
kalizowane na terenie dziesieciu gmin: Milicz, Trzebnica,
Zmigréd, Twardogdra, Odolandw, Prusice, Kroénice, Soénie,
Przygodzice i Cieszkow.

Jednostki te sg zréznicowane pod wzgledem wielkosci
oraz struktury funkcjonalno-przestrzennej. Sg one wzajem-
nie powigzane systemem drog, liniami infrastruktury tech-
nicznej oraz zwigzkami funkcjonalnymi (dojazd do sklepu,
do urzedu). Sie¢ osadnicza ma strukture hierarchiczng (po-
rownaj Borcz 2000). O miejscu w uktadzie hierarchicznym
decyduje znaczenie osrodka, wyrazone zlokalizowanymi na
jego terenie instytucjami administracji rzgdowej, samorza-
dowej, jednostkami ustugowymi, handlowymi, kulturalnymi,
oswiaty itp. Znaczenie jednostki osadniczej wzrasta wraz ze
wzrostem obszaru przez nig obsfugiwanego. Osrodkami
najwyzszego rzedu sa miasta: Milicz, Zmigréd, Odolanow.
Kolejne miejsce w hierarchii ukfadu osadniczego zajmujg
jednostki bedgce siedzibami gmin wiejskich, s to: Przygo-
dzice, Krosnice i Sosnie. W sieci osadniczej Doliny Baryczy
wystepuje wie$ Sutéw, majaca rodowdd miejski, co widocz-
ne jest w jej strukturze przestrzennej, rozplanowaniu drég,
skali i formie zabudowy. Jest to wie$ o charakterze wielo-
funkcyjnym.

Na terenie Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy” wy-
stepuje szczegdlny, symetryczny ukfad duzych jednostek
osadniczych. W miejscu centralnym potozona jest najwiek-
sza jednostka jaka jest miasto powiatowe Milicz, ktére za-
mieszkuje obecnie okoto 12 tys. mieszkancéw. W uktadzie
symetrycznym w odniesieniu do Milicza potozone sg dwa in-
ne miasta o zblizonej liczbie mieszkancéw — Zmigréd (ok.
6500 mieszkancéw) i Odolandw (okoto 5100 mieszkancédw).
Oba miasta oddalone sg od Milicza o okoto 27 km w linii
prostej, z tym ze Zmigréd w kierunku zachodnim, a Odola-
néw wschodnim (Ryc. 4.3).

Odlegtosci pomiedzy poszczegdlnymi miejscowosciami
w Parku Krajobrazowym Dolina Baryczy wahaja sie od okoto
500 m (470 m) do prawie 8 km (7890 m). Srednia odlegtosc
miedzy jednostkami osadniczymi wynosi 2505 m, a odchyle-
nie standardowe wynosi 1288 m.

Istotny ukfad tworzg jeszcze trzy inne jednostki zlokalizo-
wane wokét Milicza — Krosnice, Cieszkéw i Sutéw. Krosnice
i Sutéw oddalone sg w linii prostej od Milicza o okoto 8 km,
natomiast Cieszkdéw o okoto 12 km. W uktadzie symetrycz-
nym wzgledem Milicza ,rysujg” sie dwa tréjkaty osadnicze
tworzone przez Milicz, Trzebnice, Prusice i Zmigréd oraz Mi-
licz, Twardogore, Sosnie i Odolandw.
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Ryc. 4.3. Schemat podstawowej struktury osadniczej Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy”.

Ryc. 4.4. Uktad komunikacyjny na terenie Parku Krajobrazowego , Dolina Baryczy”.
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Struktury tej nie odzwierciedla jednak uktad drogowy,
ktérego gtéwng os stanowi przechodzaca przez Milicz, prze-
cinajgca w poprzek Park Krajobrazowy ,Dolina Baryczy”,
droga krajowa nr 15 — biegngca od Trzebnicy w kierunku
Krotoszyna. Druga istotna o$ komunikacyjna przechodzaca
przez teren parku to cigg drég wojewddzkich nr 439 i 448
faczacy Zmigréd, Milicz i Twardogére (Ryc. 4.4).

Przez teren parku przebiegajg takze dwie wazne drogi
krajowe nr 5 Wroctaw — Poznan oraz nr 11 z Gérnego Sla-
ska do Poznania i na Pomorze Zachodnie. Ich skrajne, ze-
wnetrzne potozenie powoduje, ze nie oddziatujg one
w istotny sposéb na sie¢ osadniczg tego obszaru.

Sie¢ drogowg obszaru wzbogaca inny element infra-
struktury komunikacyjnej jakimi jest magistrala kolejowa
o miedzynarodowym znaczeniu, réwniez taczaca Wroctaw
z Poznaniem (i na dzis takze ruchem osobowym z Warsza-
wa). Elementy te moga w przysztosci stanowi¢ zaréwno
o zagrozeniach srodowiska naturalnego, jak i o potencjal-
nych szansach rozwoju spoteczno -gospodarczego tego
cennego obszaru.

Z uwagi na istniejacg strukture sieci osadniczej lokaliza-
cja nowych jednostek osadniczych nie powinna nastgpic¢
w odlegtosci mniejszej niz 1200 m od juz istniejacych. Przy
planowaniu rozwoju struktury osadniczej wifasciwe jest
wskazanie lokalizacji pod nowa jednostke w przypadku, kie-
dy odlegtos¢ pomiedzy sagsiednimi jednostkami przekracza
3800 m. Warunki te nie powinny obowigzywac w sytuacjach
wystepowania na danym terenie barier przestrzennych — ta-
kich jak lasy, czy stawy lub obszaréw cennych przyrodniczo
— chronionych, podmoktych tak, czy rezerwatow.

Na terenach, na ktérych jednostki osadnicze sg oddalo-
ne od siebie mniej niz 1200 m, nalezy ograniczac rozwoj za-
budowy wzdtuz drég faczacych je i dazy¢ do uzyskania
zwartej struktury — bez swobodnego rozlewania sie na ze-
wnatrz.

4.2.1 Charakterystyka jednostek osadniczych
PK ,Dolina Baryczy" ze wzgledu

na cechy pofozenia

Wsie w granicach PK ,Dolina Baryczy” cechujg sie réz-
nym potozeniem w krajobrazie (Ryc. 4.5-4.10):

1. wsie lezgce w otwartej przestrzeni (np. Mfodziandéw gm.
Milicz),

. znajdujace sie na wzgorzach (np. Duchowo, gm. Milicz).

. Zlokalizowane nad stawem (np. Grabownica, gm. Milicz),

. wsie zlokalizowane nad rzeka (np. Kotlarka, gm. Milicz),

. pofozone przy lesie (np. Brzostowo, gm. Krosnice),

. Potozone wsrdd laséw (np. Gruszeczka, gm. Milicz),

1. Wsie lezgce w otwartej przestrzeni. W odlegtosci do
500 m od wsi nie wystepuje w zasiegu wzroku zadna wi-
doczna ,bariera” krajobrazowa. To znaczy, ze w odlegtosci
do 500 m od wsi nie ma widocznej Sciany lasu oraz linii
brzegowej rzeki lub stawu. Otoczenie tych miejscowosci sta-
nowi najczesciej przestrzen uzytkowana rolniczo.

2. Wsie znajdujace sie na wzgdrzach. Miejscowosci te
zlokalizowane sa na wzniesieniach znacznie wyzej potozo-
nych w stosunku do otoczenia. Roztacza sie z nich szeroki
widok na dalekie krajobrazy Doliny Baryczy. Cata zabudowa
wsi znajduje sie na wzniesieniu lub zlokalizowana jest na
roznych poziomach terenu. Ze wzgledu na wyjatkowe walo-
ry Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy” daje to mozli-
wos¢ ogladania pieknych panoram.

3. Wsie zlokalizowane nad stawem graniczg z wigkszymi
stawami lub zespotami stawdw.

4. Wsie zlokalizowane nad rzeka, potozone sg w bezpo-
Srednim sasiedztwie rzek. Wsie potozone przy lesie co naj-

o Ul WN

mniej z jednej strony sasiadujg z lasem oraz co najmniej
z jednej strony majg otwartg przestrzen. Linia lasu stanowi
krajobrazowe ,tto” wsi, jako sciana ,buduje” zarys wnetrza
krajobrazowego.

5. Wsie potozone wsrdd laséw sg otoczone lasami. Linia
lasu stanowi wyraznie uksztattowanga Sciane wnetrza krajo-
brazowego, w ktérym zlokalizowana jest dana miejscowosc.

4.2.2 Zalecania dotyczace ksztattowania

i rozwoju zabudowy wsi

1. Wsie lezgce w otwartej przestrzeni s3 w najwiekszym
stopniu preferowane do rozwoju przestrzennego. Poniewaz
najczesciej sg to wsie typu ulicdwka, tancuchéwka, rzedow-
ka, ich rozwdj nie powinien polega¢ na kontynuacji zabudo-
wy wzdtuz istniejgcych drdg. Jest to niekorzystne zaréwno ze
wzgleddw ekonomicznych (wysokie koszty uzbrojenia w in-
frastrukture techniczng), jak i krajobrazowych i przyrodni-
czych (tworzenie zbyt dtugich ciggdéw zabudowy staje sie ba-
rierg dla prawidfowego funkcjonowania systeméw przyrodni-
czych). Rozwdj przestrzenny wsi powinien by¢ ukierunkowa-
ny na tworzenie zwartej struktury. Ukfady do jakich nalezy
dazy¢ to ukfad pasmowy ztozony oraz kratowy (Ryc. 4. 11).
Uktad zabudowy powinien by¢ regularny zgodnie z zasadami
tadu przestrzennego. Szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na
harmonijnos¢ zabudowy pod wzgledem kubatury, wysoko-
$ci, ksztaftu dachu, kolorystyki elewacji (nalezy dazy¢ do sto-
sowania w miare jednolitych parametréw zabudowy).

2. Wsie znajdujace sie na wzgorzach. Ze wzgledu na wy-
jatkowe walory krajobrazowe nowg zabudowe nalezy ksztat-
towac w taki sposob, aby unika¢ zaburzenia otwarc¢ widoko-
wych. Nalezy dazy¢ do zachowania ekspozycji blizszego
i dalszego krajobrazu poprzez dopasowanie zabudowy do
uksztattowania terenu, unikania wprowadzania duzych ku-
baturowo obiektéw w ptaszczyznach otwarc widokowych.
W miejscowosciach tych przy planowaniu nowej zabudowy
nalezy szczegdlnie wzigé pod uwage wysokos¢ poszczegdl-
nych budynkéw — nowa zabudowa nie moze swoimi gaba-
rytami przestania¢ widokéw z wczedniej istniejacych budyn-
kéw oraz z gtéwnych drég (Ryc. 4.15. i 4.16). Ukfad prze-
strzenny wsi powinien wpisywac sie w naturalne uksztatto-
wanie terenu. Usytuowanie zabudowy moze byc¢ luzniejsze
przy zachowaniu uporzadkowanych relacji przestrzennych.
Nalezy dazy¢ do skupiania nowej zabudowy i zageszczania
istniejacej na terenach w wyzej potozonej czesci miejscowo-
4ci, natomiast w na terenach potozonych nizej moze byc¢ ona
bardziej rozproszona. Rozwdj nowej zabudowy nie moze
przekraczac wielkosci powierzchni juz zabudowane;.

3. Wsie zlokalizowane nad stawem. Nie wolno dopuscic¢
do zblizania sie zabudowy do linii brzegowej stawdw. Bez-
posrednie otoczenie stawdw powinny stanowi¢ tereny nale-
zace do gminy lub skarbu panstwa (nalezy dazy¢ do wyku-
pu tych gruntéw), jedynie ta forma wtasnosci moze uchro-
ni¢ otoczenie stawow przed niepozadang zabudowa. Tereny
otwarte wokdt stawdw stanowig w duzej czesci cenng baze
pokarmowa dla szeregu gatunkéw zwierzat, gtéwnie pta-
kéw wystepujacych na stawach. Celem powinno by¢ umoz-
liwienie dostepu do linii brzegowej w wyznaczonych miej-
scach oraz penetracje wzrokowg stawu i otoczenia. Nie na-
lezy nadmiernie rozwijac istniejgcych wsi, powierzchnia no-
wej zabudowy nie moze by¢ wieksza od juz zabudowanej.
Uktad przestrzenny wsi nalezy dostosowac do ksztattu linii
brzegowej stawu (Ryc. 4.17, 4.18, 4.19).

4. Wsie zlokalizowane nad rzeka. Nalezy uniemozliwi¢
obudowe linii brzegowej rzeki, grodzenie. Nalezy zachowac
dostep do rzeki poprzez pozostawienie niezagospodarowa-
nego pasa szerokosci co najmniej 20 m, w ktérym nalezy cia-
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gi piesze i rowerowe wraz z zielenig. Uktad przestrzenny wsi
nalezy ksztattowac w nawigzaniu do przebiegu rzeki. Nowa
zabudowa musi by¢ regularna i zwarta, uksztattowana
w oparciu o uktad drég prostopadtych do rzeki i gtéwnej
drogi biegnacej blisko niej.

5. Wsie potozone przy lesie. Wie$ nie powinna rozwijac
sie kosztem przestrzeni lasu, rozwdj jej powinien nastgpi¢
w pozostatych kierunkach. Wazne jest ksztattowaniu uktadu
kompozycyjnego wsi, tak aby linia lasu stanowita jedna ze
$cian wnetrza krajobrazowego. Zabudowa wsi powinna byc¢
zwarta, ksztatt wsi lekko wydtuzony, zgodnie z linig lasu.
Uktad zabudowy gniazdowy i gniazdowo-promienisty lub
kratownicowy (Ryc. 4.20).

6. Wsie potozone wsrdd laséw. Nalezy zachowac relacje
przestrzenne miedzy zabudowsa i unika¢ nadmiernego za-
geszczania zabudowy. Obszar otoczony lasami najczesciej
nie jest rozlegty, a ze wzgledu na jego atrakcyjnosc istnieje
zagrozenie lokalizowania zbyt duzej liczby domostw. Wiel-
kos¢ dziatki zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej 10
aréw, wielkos¢ dziatki zabudowy zagrodowej 15 aréw. Na-
lezy zakazac lokalizacji obiektéw duzych kubaturowo oraz
zabudowy szeregowej. Proporcje budynkéw w rzucie po-
winny by¢ ograniczone do 2:3, to znaczy sciana podtuzna
nie powinna by¢ diuzsza od poprzecznej wiecej niz 0 50%.
Zabudowa powinna charakteryzowa¢ sie duzym stopniem
zharmonizowania, co do wielkosci, ksztattu bryty, dachu,
materiatow z jakich jest wznoszona i kolorystyki.

4.3 Ksztattowanie
tadu przestrzennego

Ksztattowanie (osiggniecie) tadu przestrzennego jest
gtéwnym celem gospodarki przestrzennej i planowania
przestrzennego (Parysek 2006, Borys 2004). W szerokim uje-
ciu tad przestrzenny jest traktowany jako przestrzenny po-
rzadek systemu spoteczno-gospodarczo-przyrodniczego.
Jest wiec on organizacjg terytorialnego systemu spoteczne-
go. Dziatania w zakresie ksztattowania tadu przestrzennego
w wymiarze lokalnym nalezg do spotecznosci zamieszkujgcej
dane terytorium. tad przestrzenny jest dobrem, o ktére na-
lezy sie troszczy¢. Troska ta jest przejawem sSwiadomosci
spofecznej dotyczacej pojmowania sensu wspdlnego za-
mieszkiwania konkretnego terenu i potrzeby dziatan na
rzecz jego prawidfowego rozwoju (Parysek 2003).

Przestrzenn tadna, dobrze skomponowana, estetyczna
i czytelna jest uznawana za przestrzen, w ktérej panuje fad.
Odbidr tadu przestrzennego jest jednak silnie uwarunkowa-
ny subiektywnie. Zalezy od poczucia estetyki, wyksztatcenia,
wieku i wielu innych cech osoby oceniajacej. tad, uporzad-
kowanie przestrzeni, ktére postrzega obserwator sugeruje
tad spoteczny i gospodarczy. Instrumentem ksztaftowania
tadu przestrzennego jest planowanie przestrzenne.

Wprowadzenie tadu przestrzennego to wprowadzanie
wtasciwych (harmonijnych) relacji pomiedzy poszczegdlnymi
uwarunkowaniami oraz kierunkami rozwoju, rozumianymi
jako wymagania funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze, $ro-
dowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne. Sto-
sowanie zasad tadu przestrzennego ma istotny wptyw na
ksztattowanie prawidfowego, harmonijnego rozwoju prze-
strzennego, spoteczno-gospodarczego, przyrodniczego
i kulturowego gmin. Zaburzenie harmonii tych relacji prowa-
dzi do powstania konfliktéw funkcjonalno-przestrzennych.

W aspekcie kompozycyjno-estetycznym miernikiem tadu
przestrzennego jest uporzadkowanie elementéw tworza-
cych strukture przestrzenng wraz z harmonijnymi relacjami

wystepujacymi miedzy nimi. Aspekt ten mozna rozpatrywac

w kilku skalach (wymiarach) planistycznych. Pierwszg z nich

jest uktad przestrzenny catej jednostki osadniczej, drugg uli-

ca (plac, wnetrze urbanistyczne) wraz z przylegajgca do niej

zabudowa, trzecig budynek na dziatce (siedlisko, zabudowa

zagrodowa).
Analizujgc uktad przestrzenny jednostki osadniczej po-

winno sie uwzglednic:

1. Wielkos¢ osiedla okreslong na podstawie liczby ludnosci.

2. Ksztaft (forma przestrzenna) wsi i stopien ztozonosci za-
budowy

3. Koncentracje zabudowy,

4. Rozwoj przestrzenny — wczesniejszy oraz wspodtczesny za-
sieg zainwestowania,

5. Wielkos$¢ dziatek siedliskowych, okreslenie sredniej dla da-
nej jednostki osadniczej,

6. Wielko$¢ powierzchni zabudowanej (znajdujgcej sie pod
zabudowa),

7. Intensywno$¢ zabudowy netto,

8. Wyznaczenie podjednostek strukturalnych,

Ryc. 4.5. Karmin.

Ryc. 4.6. Postolin. Widok w strone Sutowa. Wies potozona
na wzgdérzu.
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9. Analize kompozycji przestrzennej. Ostatni ,,poziom” analiz dotyczy siedliska, dziatki zabu-
Kolejng ,skalg” szczegdtowych analiz jest ulica (plac, dowy zagrodowej:

whnetrze urbanistyczne). Zakres analiz powinien obja¢ naste- 1. Powierzchnia dziatki (ustalenie proporcji, relacje, pomie-

pujace zagadnienia: dzy gtebokoscig a szerokoscig dziatki),

1. Migjsce w ukfadzie hierarchicznym drég (komunikacji) 2. Szerokos¢ frontu dziafki,

(,waznosc¢” ulicy), 3. Uktad zabudowy (zabudowa mieszkaniowa wolnostoja-
2. Szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych drogi, ca, jednorodzinna, wielorodzinna, zabudowa zagrodowa
3. Wyposazenie (miejsca postojowe zlokalizowane wzdtuz jednobudynkowa, wielobudynkowa),

ulicy, chodniki, pas zieleni, réw, mata architektura — latar- 4. Usytuowanie budynkdéw gospodarczych, inwentarskich,

nia, tawka), garazy wzgledem budynku mieszkalnego.

4. Dla budynkéw mieszkalnych ustalenie: wzajemnych odle- Jedynie w wyniku tak szczegdétowo przeprowadzonych
gfosci od budynkdw sasiednich i lezacych po drugiej stro- analiz mozna sformutowa¢ wytyczne do kierunkéw rozwoju
nie drogi, przestrzennego dla kazdej miejscowosci odrebnie, ustalajac

5. Linia zabudowy, (przebieg, odlegtos¢ od linii rozgranicza- zasady zabudowy i zagospodarowania terendéw, przyjmujac
jacej drogi), tad przestrzenny za podstawe tych dziatan.

6. Usytuowanie budynkéw mieszkalnych wzgledem drogi
(kalenicowo, szczytowo)

Ryc. 4.7. Brzostowo. Widok od strony Nowej Wsi Goszczan- Ryc. 4.8. Ruda Milicka. Wie$ potozona nad wodg.

skiej.

Ryc. 4.9. Czeszyce, linia lasu jako $ciana wnetrza krajobra-
zowego.
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Uktad pasmowy zfozony Uktad kratowy
Ryc. 4.11. Przyktady uktadéw zabudowy preferowane w rozwoju wsi w przestrzeni otwartych.
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Ryc. 4.12. Istniejqcy uktad przestrzenny wsi Mtodzianéw. Ryc. 4.13. Przyktad niewtasciwego uzupetniania i rozwoju za-

budowy we wsi Mtodzianéw.

Ryc. 4.14. Wtasciwe rozwiqzania przy planowaniu rozwoju wsi na przyktadzie wsi Mtodzianéw.
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Ryc. 4.15. Przyktad btednego ksztattowania zabudowy na Ryc. 4.17. Istniejqcy uktad przestrzenny wsi Ruda Milicka.
zboczach.

Ryc. 4.16. Przyktad wtasciwego ksztattowania zabudowy na Ryc. 4.18. Elementy zaktécajgce uktad przestrzenny wsi Ruda
zboczach. Milicka.

4.4 Uktady zabudowy
— element krajobrazu

4.41 Historyczne ukfady zabudowy

Wsrdd uktaddw przestrzennych wyrdzni¢ mozna wsie
ulicéwki (z pozostatoscig owalnicy: Kaszowo, Gogotowice),
tancuchowki (Borzynowo, Gruszeczka, taki), widlice (Mito-
chowice), rzedéwki (Mfodzianéw), wielodroznice (Ducho-
wo, Mitostawice), wsie nieregularne i liczne przysiotki, a tak-
ze na terenie gminy Krosnice liczne nieregularne osady ta-
now leénych (Bogdaj, Miynik, Szklarka Slaska). Wiekszos¢
uktadéw przestrzennych wywodzi sie z zamierzchtej prze-
sztosci, kiedy ksztattowato sie tu osadnictwo (poréwnaj:
Borcz Z. 2003). Formy osiedli wiejskich z biegiem lat ulegajg
licznym przeksztatceniom wynikajgcym ze zmiany stosun-
kéw spoteczno-gospodarczych, kulturowych. Typowa dla
jednostki wiejskiej zabudowa zagrodowa nie jest wznoszo-
na wspotczesnie (z niewielkimi wyjgtkami). Historyczna jej
forma jest czesto przeksztafcana na inne niz rolnicze uzytko-
wanie (handel, magazyny, turystyka). Dlatego tez niektére Ryc. 4.19. Przyktad prawidfowego ksztattowania zabudowy
z wsi Parku Krajobrazowego ,Dolina Baryczy” (Zelezniki, wsi Ruda Milicka.
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Uktad gniazdowy Ryc. 4.21. Wies Ruda Milicka — przyktad regularnej, jedno-
rodnej zabudowy.

Uktad gniazdowo-promienisty Ryc. 4.22. Najbardziej preferowane do stosowania rozwigza-

nie przy planowaniu nowej zabudowy — takie same gabaryty,
parametry i utrzymana linia zabudowy.

Uktad kratowy

Ryc. 4.20. Przyktady uktadéw zabudowy preferowane w roz-

Ryc. 4.23. Dopuszczalne do stosowania rozwigzanie przy
woju wsi lezgcych przy lesie.

planowaniu nowej zabudowy — takie same gabaryty, para-
metry bez utrzymania linii zabudowy.
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Ryc. 4.24. Wies Ruda Milicka. Przyktad jednorodnej zabudo- Ryc. 4.25. Przyktad wyraznie uksztattowanego wnetrza urba-
wy z uzyskanym wnetrzem urbanistycznym drogi, drugg $cia- nistycznego.

ne wnetrza stanowi $ciana zieleni.
%I | i : Ll

>l
Ryc. 4.26. Wspétczesna zabudowa we wsi Karminek, dyshar- Ryc. 4.27. Przyktad Zle uksztattowanej zabudowy, nie zacho-
monijna w stosunku do otoczenia i wzgledem siebie. wana linia zabudowy, rézna architektura budynkéw. Zaden

z budynkéw nie nawiqzuje do lokalnego charakteru zabudo-
wy.

ey

. - " -: L v 1
Ryc. 4.28. Regularna zabudowa we wsi Pracze. Przyktad Ryc. 4.29. Harmonijny uktad zabudowy, nawigzujgcy do
godny nasladowania. uksztattowania terenu.
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Ryc. 4.30. Negatywny przyktad istniejqcego silnego zaktéce-

nia w krajobrazie.

Ryc. 4.31. Wyglad krajobrazu w przypadku eliminaciji zakts-
cenia.

Krosnice Dziewietlin gmina Krosnice) sg objete ochrong kon-
serwatorska (strefa ,,B” ochrony konserwatorskiej) ze wzgle-
du na zachowany w dobrym stanie dawny uktad przestrzen-
ny (ksztaft zewnetrzny zabudowy, zielen, uktad drég). Tego
rodzaju ochrona ma na celu zachowanie elementéw histo-
rycznego rozplanowania, zabudowy, tradycyjnych materia-
téw budowlanych, podziatéw architektonicznych, uktadéw
ciggéw komunikacyjnych w celu restauracji i rewaloryzagji
obiektéw i zespotdow o wartosciach kulturowych (np. Nie-
zgoda gmina Zmigréd).

4.4.2 Zasady ksztaftowania
uktadow zabudowy

Zabudowe na obszarze Parku Krajobrazowego ,Dolina
Baryczy” nalezy ksztattowac w sposéb pozwalajacy na uzy-
skanie regularnych ukfadéw przestrzennych z zachowaniem
rytmu zabudowy. Rytm zabudowy uzyskuje sie poprzez
utrzymanie réwnych odlegfosci miedzy sasiednimi budynka-
mi, zlokalizowanymi po jednej stronie drogi, budynki te po-
winny mie¢ zblizone gabaryty (Ryc. 4.24 i 4,25). Nie nalezy
dopuszczac¢ do mieszania réznych form zabudowy, to zna-
czy wolnostojacej, blizniaczej, czy szeregowej (Ryc. 4.26
i 4.27). Przy zabudowie szeregowej liczba modutéw nie po-
winna przekraczac trzech, aby nie tworzy¢ agresywnych cig-
géw horyzontalnych.

Nowa zabudowa nie powinna by¢ ani zbyt zwarta, ani
zbyt luzna. Budynki powinny by¢ oddalone od siebie 0 8 do
28 m, w regularnych odstepach. Budynki powinny by¢ usta-
wione w jednej linii od strony drogi w jednakowej odlegto-
$ci mieszczacej sie w granicach od 5 do 15 m. Dopuszcza sie
jednak od strony drogi wycofanie w gtgb dziatki, od zatozo-
nej linii zabudowy na 1/4 szerokosci budynku sasiedniego
(w przypadku budynkéw usytuowanych kalenicowo). W wy-
jatkowych przypadkach dopuszczalne jest wycofanie na gfe-
bokos¢ wynoszaca 1/2 szerokosdci budynku na dziatce sasied-
niej. W miare mozliwosci nalezy w miejscowych planach za-
gospodarowania przestrzennego stosowac obowigzujaca li-
nie zabudowy, catos¢ sciany frontowej lub ryzalitu, na catej
wysokosci budynku powinna by¢ zlokalizowana na tej linii.
Budynki nalezy sytuowac réwnolegle lub prostopadle do
drogi (Ryc. 4.28 i 4.29).

Dziatki przeznaczone pod zabudowe powinny mie¢ po-
dfuzny ksztatt, prostopadty do drogi. Nalezy dazy¢ do za-
chowania proporgji szerokosci do gtebokosci dziatki od 2:3
do 2:4. Szeroko$¢ dziatek, przy wolnostojacej zabudowie
jednorodzinnej lub zagrodowej, powinna miescic sie w prze-
dziale od 18 do 45 m. Zabudowy blizniaczej od 12 do 20 m,
zas$ szeregowej od 7 do 10 m przy module wewnetrznym
iod 11 do 20 m przy modutach zewnetrznych. Zaréwno bu-
dynki gospodarcze, jak i garaze nalezy sytuowac za budyn-
kiem mieszkalnym, jako obiekty odrebne.

W celu unikniecia wprowadzania horyzontalnych barier
w krajobrazie (Ryc. 4.30 i 4.31) wszystkie ogrodzenia powin-
ny by¢ azurowe, o przeswitach nie mniejszych niz 50% po-
wierzchni. Podmuréwka stosowana w niektérych ogrodze-
niach nie powinna by¢ wyzsza niz 0,5 m.

W celu unikniecia nadmiernego rozpraszania zabudowy
nalezy obejmowac miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego tereny catych obrebdéw geodezyjnych. Poza
terenami przeznaczonymi pod rozwdj zabudowy nalezy
ustalac zakaz wszelkiej zabudowy.

Przy wyznaczeniu nowych drég nalezy réwniez dazy¢ do
zachowania regularnych odlegtosci miedzy nimi lub réwne-
go kata w przypadku uktadéw promienistych lub ich odpo-
wiednich wielokrotnosci. Nalezy takze dazy¢ do wyznacza-
nia linii drég réwnolegle do elementéw krajobrazu takich
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jak: rzeka, sciana lasu, linii brzegowej zbiornikéw wodnych
przy jednoczesnym stosowaniu wyzej opisanych zasad. Dro-
gi nalezy ksztattowa¢ w uktadzie prostopadtym, promieni-
stym lub faczac obydwa te rodzaje uktaddw.

4.5 Ochrona krajobrazu

w Dolinie Baryczy

4.5.1 Pojecie krajobrazu

W dolinie Baryczy, poza wielkg réznorodnoscig biolo-
giczng, jest jeszcze jeden, bardzo cenny zaséb srodowiska —
krajobraz. Jest on wypadkowa dziafalnosci cztowieka oraz
przyrody, ma w tym regionie olbrzymie znaczenie dla catosci
jego waloréw (Ryc. 4.32).

Jedna z definicji krajobrazu, ktéra taczy rézne podejscia
to definicja zawarta w Europejskiej Konwencji Krajobrazo-
wej, gdzie ,krajobraz” znaczy obszar, postrzegany przez lu-
dzi, ktérego charakter jest wynikiem dziatania i interakgji
czynnikéw przyrodniczych i/lub ludzkich.

W prawie polskim trudno doszukac sie wyktadni pojecia
.krajobraz”. Sam termin pojawia sie w réznych aktach praw-
nych i w réznych kontekstach, ale prawna definicja tego ter-
minu ogranicza sie jedynie do okredlenia tzw. ,waloréw kra-
jobrazowych”, rozumianych zgodnie z art. 2a pkt 14b usta-
wy o ochronie przyrody jako wartosci ekologiczne, estetycz-
ne i kulturowe terenu oraz zwigzanych z nim elementéw
przyrodniczych, uksztattowane przez sity przyrody lub w wy-
niku dziatalnosci cztowieka. Analiza przepisow polskich
przepisdbw prawnych zwigzanych z ochrong przyrody po-
zwala stwierdzi¢, iz krajobraz traktowany jest w nich fizjono-
micznie (Zarska, 2005).

Aby méwic o ochronie krajobrazu musi zadziata¢ zatoze-
nie, ktére Szumanski i Giedych (2003) okreslili jako: , dobro
istniejgce obiektywnie i powszechnie zauwazane, wptywaja-
ce podprogowo na odczuwalng jakos¢ warunkéw bytowych
cztowieka. Dobro to, czesto traktowane jako zaséb Srodowi-
ska zycia cztowieka, w swej istocie wydaje sie by¢ nieodna-
wialne.” Ochrona krajobrazu to nie tylko tworzenie obsza-
row i obiektéw chronionych na terenach o wysokich warto-
Sciach przyrodniczych, kulturowych oraz wizualnych, ale to
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takze, a moze przede wszystkim ksztattowanie harmonijne-
go i pieknego krajobrazu w skali lokalnej, regionalnej i kra-
jowej. Ochrona krajobrazu mozliwa jest tylko poprzez przy-
gotowanie oraz realizacje polityki ochrony krajobrazu
uwzgledniajgcej uwarunkowania zewnetrzne i wewnetrzne,
w szczegolnosci indywidualnos¢ krajobrazowsa i stan krajo-
brazu oraz problemy ochrony. Zdaniem Zarskiej (2003) to
wtasnie specyfika krajobrazu oraz wystepujace na danym
obszarze problemy z jego ochrong powinny stanowi¢ punkt
wyjscia przy sporzadzaniu koncepgji ksztattowania i ochrony
krajobrazu. Koncepcja te powinny by¢ czescig programéw
ochrony srodowiska gmin, powiatéw i wojewddztw.
Ochrona krajobrazu (rozumianego jako systemu wza-
jemnych interakcji pomiedzy procesami przyrodniczymi
i spoteczno-gospodarczymi okreslajgcych jego strukture) zo-
stata w ostatnich latach uwzgledniona jako wazny element
doktryny zréwnowazonego rozwoju spoteczenstw. Rola
ochrony krajobrazu w Unii Europejskiej podkreslona zostata
podczas Pan-Europejskiej konferencji (2002, Paryz) poswie-
congj ,,Ochronie i trwatemu uzytkowaniu biologicznej i kra-
jobrazowej réznorodnosci w nawigzaniu do polityk i praktyk
rolniczych”. W dokumencie tym podkreslono, ze krajobraz
rolniczy, zajmujacy najwiekszy obszar Europu ma bardzo du-
ze znaczenie dla ochrony réznorodnosci biologicznej, ze na-
lezy podja¢ dziatania majace na celu trwate i zréwnowazo-
ne wykorzystywanie zasobow biologicznej réznorodnosci na
obszarach wiejskich, za$ kraje przystepujgce do Unii Europej-
skiej powinny chronic krajobrazy i réznorodnos¢ biologiczna
stosujac instrumenty prawno-finansowe Wspdlnoty. Waga
ochrony krajobrazu zostata mocno zaakcentowana w Euro-
pejskiej Konwencji Krajobrazowej (EKK) (2000), dokumencie,
w ktérego preambule czytamy, iz UE pragnie zapewnic ,in-
strument poswiecony wytgcznie ochronie, gospodarce i pla-
nowaniu wszystkich krajobrazéw w Europie”. Ratyfikacja
w czerwcu 2004 r. przez Rzad RP Europejskiej Konwengji
Krajobrazowej powinna by¢ bodzcem teoretycznym oraz fi-
nansowym dla wzmocnienia integracji badan ekologicznych
i geograficznych z analizami ekonomicznymi, spofecznymi,
ochrony przyrody i planowaniem przestrzennym. Ogromne-
go znaczenia nabieraja analizy wielofunkcyjnosci krajobra-
zéw, przygotowywane propozycje indykatoréw pozwalaja-
cych na monitorowanie zmian wtfasciwosci krajobrazéw,
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Ryc. 4.32. Charakterystyczny dla Doliny Baryczy krajobraz koegzystencji przyrody i cztowieka.
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podjete préby ekonomicznej wyceny tzw. débr wolnych
i pozaprodukcyjnych funkcji przyrody, opracowywanie me-
tod stanowigcych istotny krok w kierunku catosciowych (sys-
temowych) analiz, istotnie rozszerzajacych osiggniecia eko-
logii czy geografii (Ryszkowski 2004).

W obowiazku krajow, ktére ratyfikowaty EKK, jest opra-
cowanie i wprowadzenie instrumentéw do ochrony, zarza-
dzania i planowania $rodowiska krajobrazowego.

Zmiany krajobrazu s procesem ciggtym, nierozerwalnie
zwigzanym z dziatalnoscig cztowieka. Potrzeba kojarzenia
procesu planowania przestrzennego z procesem przeksztat-
cania krajobrazu wydaje sie by¢ oczywistoscia wyznaczajaca
kierunek zaréwno poszukiwania, jak i profilowania zasad
ksztattowania Srodowiska zycia cztowieka (Szumanski, Gie-
dych 2003).

Opracowanie zgodnie z zapisami EKK standardéw jako-
$ci krajobrazu dla poszczegdinych regionéw powinno byc
podstawowym narzedziem wspomagajacym procedury de-
cyzyjne zwigzane z zagospodarowaniem przestrzennym, in-
strumentem przydatnym do ewaluacji stosowania zasad
zrébwnowazonego rozwoju, mogg byc¢ przydatne w ocenie
skutecznosci przepiséw prawnych oraz stosownosci i efek-
tywnosci wydatkowania funduszy strukturalnych i innych
srodkéw finansowego wspierania przedsiewzie¢. Opracowa-
nie standardéw krajobrazowych pozwoli na nadanie walo-
rom krajobrazowym mierzalnych wartosci i beda miaty
wptyw na ich lepszg ochrone.

Waga ochrony krajobrazu dostrzegana jest nie tylko
przez naukowcdw, réwniez w odczuciach spotecznych kra-
jobraz jest postrzegany jako wartos¢ wptywajgca na jakosc
zycia, co objawia sie wzrostem cen nieruchomosci w atrak-
cyjnych krajobrazach przyrodniczych i miejskich, czesto po-
szukiwane sg miejsca z widokiem. Paradoksalnie nie prze-
szkadza to w nieustannym zaktécaniu i degradowaniu go
przy okazji wdrazania réznorodnych przedsiewzie¢, planéw
i programéw. Dlatego tak wazne jest usprawnianie narzedzi
zapewniajgcych wiasciwe gospodarowanie krajobrazem
(Sas-Bojarska 2007).

Ryc. 4.33. Budowa nowych stawdw najczesciej jest zagroze-
niem dla krajobrazu, ale tez srodowiska z uwagi na niedobo-
ry wody.

W

4.5.2 Przemiany i zagrozenia
waloréw przyrodniczych

i krajobrazowych Doliny Baryczy

Wartosci krajobrazowe doliny Baryczy zaréwno pod
wzgledem estetycznym (wizualnym) oraz biorac pod uwage
typologie potencjalnych krajobrazéw roslinnych s3 bardzo
wysokie (Krukowski 2007). Krajobraz doliny Baryczy to
przede wszystkim rolniczy krajobraz kulturowy oraz krajo-
braz stawdw wraz z groblami i siecig urzadzen melioracyj-
nych. Jest tu znaczny udziat powierzchni lesnej oraz terenow
zabudowy mieszkalnej i infrastruktury przemystowe;.

Krajobraz podlega niestety niekorzystnym zmianom,
przede wszystkim dlatego, ze znaczna czes$¢ terendw cen-
nych fak i pastwisk przeksztatcona zostata w grunty orne.
Z drugiej strony zta kondycja polskiego rolnictwa sprawita,
ze cze$¢ gruntdéw ornych zamienia sie w nieuzytki, zas lasy
w dolinie Baryczy, choc liczne, to lasy o charakterze gospo-
darczym.

Podstawowym zagrozeniem dla zachowania waloréw
krajobrazowych doliny Baryczy jest budowa nowych stawdw
rybnych (Ryc. 4.33), ktéra jest niebezpieczna zardéwno
z uwagi na niedostosowanie projektéw oraz lokalizacji no-
wych stawéw do krajobrazu, a takze z uwagi na niedobory
wodne.

Duzym zagrozeniem jest regulacja rzek (por. Ryc. 3.11,
rozdz. 3.6.2) oraz budowa duzych zbiornikdw o charakterze
rekreacyjnym. Przy tego typu przedsiewzieciach konieczne
jest wykonywanie analiz krajobrazowych, ktére powinny by¢
integralnym elementem oceny oddziatywania na srodowi-
sko.

Dla zachowania waloréw krajobrazowych bardzo wazne
jest planowanie przestrzenne oraz dobre praktyki w plano-
waniu przestrzennym oraz promowanie dobrych wzorcéw
architektonicznych. Konieczne jest przede wszystkim po-
wstrzymywanie nowej, rozproszonej zabudowy mieszkanio-
wych — szczegdlnie bezplanowo powstajacej jednorodzinne;
zabudowy wolno stojacej (Ryc. 4.34). Dla zachowania war-
tosci Doliny Baryczy wazne jest docenienie waloréw rodzi-

Ryc. 4.34. Rozproszona zabudowa we wsi Ruda Milicka.
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mej architektury i uktadéw przestrzennych, a co za tym idzie
dazenie do zachowania tradycyjnych ukfadéw urbanistycz-
nych oraz architektury we wsiach doliny Baryczy oraz zanie-
chanie lokalizacji budynkdéw mieszkalnych oraz letniskowych
w zabudowie rozproszonej.

W kolejnych rozdziatach niniejszego poradnika scharak-
teryzowano zasoby srodowiska, a takze najwazniejsze pro-
blemy przestrzeni rolniczej, gospodarki wodnej, gospodarki
przestrzennej. Wypadkowg waloréw przyrodniczych i dzia-
talnosci cztowieka jest krajobraz. W Dolinie Baryczy to wyjat-
kowy zaséb (czytelnikdw, ktdérzy nie znajg regionu zapra-
szam do obejrzenia zdje¢ w galerii Panstwa Homandw na
stronie www.barycz.pl). Konieczne jest zrozumienie, ze ob-
szary cenne przyrodniczo bedg skutecznie chronione tylko
w przypadku ich wiasciwego wigczania w gtéwne nurty spo-
teczno-gospodarcze (Dubel 2001). Umiejetne wykorzysty-
wanie niezwykle wysokich waloréw przyrodniczo-krajobra-
zowych w rozwoju regionu Doliny Baryczy pozwoli na uzy-
skanie kompromisu pomiedzy koniecznoscig ich ochrony
i zapewniania zrédet dochody mieszkancom.
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5.1 Budynki mieszkalne
w zabudowie zagrodowej
i jednorodzinnej

5.1.1 Wstep

Podrézujac przez miejscowosci pofozone w powiecie mi-
lickim czy zmigrodzkim, a w szczegdlnosci przez wsie obje-
te granicami Parku Krajobrazowego Doliny Baryczy trudno
nie zauwazy¢ swoistego charakteru tego terenu, przejawia-
jacego sie rowniez w architekturze. Nie chodzi tu o banalne
spostrzezenie, ze na Podhalu, na Mazurach czy w kieleckim
buduje sie inaczej. Z pewnoscig pod wzgledem formy prze-
strzennej i szeroko rozumianej kultury technicznej budow-
nictwa, fatwo odrézni¢ je od budynkéw z innych terendw
Polski, co ma oczywiste zwigzki z historig naszego kraju. Ob-
jety badaniami obszar, lezacy na granicy Wielkopolski i Sla-
ska, niewatpliwie poddany scierajagcym sie wptywom obu
tych kultur, ma wiasny architektoniczny styl. Ma on swoje
oparcie w proporcjach najstarszej, drugiej po wiencowej, su-
mikowo-tatkowej konstrukgji drewnianych scian (do dzi$ za-
chowanej jedynie w kilkunastu stodofach na tym terenie,
a pochodzacych z XVIII i XIX w) oraz w solidnym murze pru-
skiej klinkierowej licdwki wraz z jej subtelnym, ceramicznym
detalem, tak silnie zwigzanym z konstrukgja Sciany.

Modernizacja i rozwdj przestrzeni jest rzecza naturalng
i wrecz oczekiwang spotecznie. Ale réwniez ciggtos¢ kultu-
rowa, uszanowanie tradycji, $wiadomos¢ jej odrebnosci
i ched jej twdrczej kontynuacji charakteryzuje spotecznosci
ustabilizowane i bogate. A do takich przeciez zmierzamy.
Niestety wiele wspdtczesnie powstajgcych budynkdw miesz-
kalnych lub modernizagji istniejgcych doméw (autor mogt
jedynie analizowa¢ forme zewnetrzng budynku) prowadzi
do ogdlnokrajowej, a nawet ogdlnoeuropejskiej unifikacji tej
przestrzeni. Majac tak oryginalne bogactwo przyrodnicze
i krajobrazowe oraz gleby niskiej klasy, stwierdzenie, gdzie
nalezy szukac¢ ekonomicznych mozliwosci rozwoju jesli nie
w turystyce jest zupetnie oczywiste. A czym zatem wyrézni¢
sie od konkurentéw, bo rzeka, drzewa i zwierzeta sg podob-
ne! Wtasnie moze to sprawi¢ charakter tutejszej architektu-
ry wywotujgcy swoisty klimat tej przestrzeni wiejskiej.

Rycina 6.1 nie jest fotomontazem, a narysowana czer-
wona linia ma jedynie podkredli¢ istniejacy problem. Budy-
nek mieszkalny z funkcjg ustugowa na parterze, wystepuja-
cy dosc¢ czesto na terenie objetym naszymi badaniami, pod-
dano modernizacji. Mamy dwie wersje intensywnosci prze-
budowy, a moze formy nie sg jeszcze ostateczne (szczegdl-

nie czes¢ lewa). Obie jednak reprezentujg bardzo niebez-
pieczne zjawisko.

Cze$¢ lewa to widoczny gwatt na historycznej, jednorod-
nej pod wzgledem materiatu i doboru elementéw sktado-
wych formie architektonicznej. Klinkierowa elewacja $wiad-
czy o tym resztkami nadprozy tukowych, zastgpionych wia-
Sciwymi dla innej konstrukgji sciany, nadprozami z belek zel-
betowych typu ,L”. Nastgpita zmiana tak waznych proporcji
otwordw okiennych, organizacji komunikacji na parterze,
a caly subtelny ceramiczny detal Sciany (gzyms cokotowy,
stropowy i nadokienny) okazat sie niepotrzebny.

Czes¢ prawa to pozornie dobra modernizacja, poprawna
i bez zarzutu, tacznie z kolorem elewacji i matg architekturg
w formie oktadziny cokotu, ogrodzenia i tarasu. Skad jednak
moze pochodzi¢ ta forma? Dzisiejsze Mazowsze, okolice
Gdyni, moze lubelskie, a moze gdzie$ niedaleko Berlina?
Czyli mozna jg spotkac wiasciwie wszedzie, gdzie tylko ze-
chcemy ociepli¢ sciany wetng lub styropianem. Tu wida¢ ja-
kie tracimy wartosci architektoniczne, wtasciwe temu miej-

Ryc. 5.1. To nie jest fotomontaz, a narysowana czerwona li-
nia ma jedynie podkresli¢ istniejgcy problem. Modernizacja
doméw zagrodowych jest procesem nieuniknionym, ale nie
moze prowadzi¢ do utraty ich wartosci architektonicznych.

o8
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Ryc. 5.2. Zelezniki. Typowa wiejska ulica z zabudowq zagro-
dowq.

i

Ryc. 5.3. Czeszyce. Sciany budynku wykonano z cegty licéw-
ki, cokét z bryt rudy darniowe.

Ryc. 5.4. Stara Huta. Tynkowana elewacja w naturalnym,
piaskowym kolorze, widoczne gzymsy z cegty licéwki.

Ryc. 5.5. Sciana o konstrukcji szachulcowej zawsze zwraca
uwage, a sprawia to jej wrecz graficzny charakter, odmienny
od otaczajgcej zabudowy.

Ryc. 5.6. Czarnogozdzice. Duza lukarna, stanowigca osiowy
ryzalit na $cianie podfuznej budynku. Wysoki, ceglany cokét
do poziomu okien parteru.

Ryc. 5.7. Henrykowice. Scianka kolankowa, podkreslona
gzymsem posrednim, zwieksza kubature mieszkalnego pod-
dasza ale zmienia przy tym proporcje budynku.
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Ryc. 5.11. Wiell
szachulcowa, murowana z licéwki i pionowy szalunek sciany dzi na mysl budownictwo sudeckie. Tu spotkamy zaledwie kil-
szczytowej na poddaszu. ka takich domdw.

Ryc. 5.8. Zelezniki. Potqczenie réznych konstrukcji: $ciana

Ryc. 5.12. Wielgie Milickie. Dachy naczétkowe wystepujg na

Ryc. 5.9. Ruda Zmigrodzka. Sciana z pustakéw 2wirowo-ce-
mentowych, popularna w latach trzydziestych i czterdziestych tym terenie raczej rzadko.
ubiegfego wieku.

Ryc. 5.10. Borek. Poza pionowym deskowaniem catej sciany
szczytowe| warto zwrdci¢ uwage na ,wole oko” w potaci da- Ryc. 5.13. Wierzchowice. Ten budynek przekryty czterospa-
chowej, doswietlajqce poddasze. Ten malowniczy element dowym dachem reprezentuje juz styl podmiejski, willowy.
nie wystepuje tu czesto.

o
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Ryc. 5.14. Henrykowice. Klasyczna forma budynku o klinkie- 1 Ve, 1"”‘. ol e,
rowej elewacji z terenu Doliny Baryczy. Zwraca uwage syme- Ryc. 5.17. Krosnice. Sgsiadujg ze sobq nadproze fukowe
tria elewacji szczytowej, zachowana dzieki wnece w poziomie i nadproza o fuku prostym, oddzielone bardzo dekoracyjnym
parteru i ceramiczna rozeta na zwiericzeniu szczytu. fryzem stropowym.

k
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Ryc. 5.15. Zelezniki. Tu wneka w elewacji podtuznej zacho- Ryc. 5.18. Wielgie Milickie. Gzyms okapowy przechodzi
wuje porzqdek w jej uktadzie okien. w poprzek catej elewacji szczytowej. Dobrze jest wkompono-

wany, drewniany ganek wejsciowy.

Ryc. 5.16. Zelezniki. Zachowana jest pefna symetria, zasto-

sowano dekoracyjne nadproza tukowe z okapnikami. Ryc. 5.19. Wielgie Milickie. Ryzalit na elewacji podtuznej tq-
U zwienczenia szczytu zamiast bogatej rozety jedynie otynko- czy sie z duzq lukarng. Pozwala ona na ekonomiczne wyko-
wany plafonik z datq powstania budynku. rzystanie powierzchni poddasza.
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Ryc. 5.20. Czarnogozdzice. Osiowy ryzalit przechodzqcy

w lukarne spotyka sie réwniez w budynkach o elewacjach
tynkowanych. Bardzo wysoki cokét z licéwki w tym przypadku
zmienia optycznie proporcje elewacji.

Ryc. 5.21. Elewacja budynku z Dziewietlina. Lico muru tynko-
wane, nadproza o tuku prostym, gzyms i medalion na zwien-
czeniu szczytu ceramiczne, cokét z bryt rudy darniowej.Rysu-
nek ze zbioréw Studenckiego Kota Naukowego Budownic-
twa, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu. Prace wykonane
pod kierunkiem autora.

Ryc. 5.22. Zelezniki. Przyktad budynku o tynkowanym licu
muru. To drugi po klinkierowym, charakterystyczny typ domu
na fym terenie. Opaski okien wyrézniono fazowaniem ptasz-
czyzny i trafnie podkreslono kolorem. Uwage zwracajg cha-
rakterystyczne dla okresu miedzywojennego szkliwione, zielo-
ne podokienniki ceramiczne.

Ryc. 5.23. Sulmierz. Ksztatt takich tynkowanych budynkéw
nie rézni sie od tych z elewacjq licowang cegtq. Oryginalny
detal ceramiczny i boniowane naroza wzbogacono nieco
dyskusyjnym malowaniem opasek okiennych (bez wyraznej
réznicy w grubosci fynku).

scu. Planujac operacje na wiasnym organizmie szukamy na-
turalnie porad u lekarza, korzystajmy wiec tez z doswiadcze-
nia architekta przy remontach witasnych doméw. Nie sg to
wielkie koszty, a zyskujemy bardzo wiele — harmonijng prze-
strzen dla siebie, sgsiadéw i gosci.

W ponizszym rozdziale podjeto prébe sprecyzowania
specyficznych cech architektonicznych budynkéw mieszkal-
nych, ktére maja wptyw na szczegdlny charakter przestrzeni
wiejskiej na terenie Doliny Baryczy, a ktére moga ulec bez-
powrotnemu zanikowi.

5.1.2 Formy architektoniczne
budynkéw mieszkalnych

spotykane w Dolinie Baryczy.

Zdecydowana wiekszo$¢ budynkéw mieszkalnych wyste-
pujacych we wsiach na badanym terenie to domy zagrodo-
we, powstate w przedziale czasu od schytku XIX w. do poto-
wy XX w. To ich forma decyduje o charakterze architekto-
nicznym tego obszaru. Mozemy tu spotka¢ rézne pod
wzgledem uzytego materiatu konstrukcje scian zewnetrz-
nych, przy podobnych proporcjach bryty budynku i uktadzie
potaci dachowych. Znajdziemy tu $ciany murowane i licowa-
ne cegty (Ryc. 5.3), inne wykonczone tynkiem (Ryc. 5.4),
ciany o konstrukgji szkieletowej — szachulcowe (wypetnienie
z gliny na trzcinowej osnowie) (Ryc. 5.5), rzadziej spotykamy
murowane z pustakow zwirowo-cementowych lub o $cia-
nach oszalowanych pionowymi deskami (Ryc. 5.9 i 5.10).
Ciekawym elementem konstrukcyjnym sg bryty rudy darnio-
wej, najczesciej uzytej do budowy cokotéw budynkéw lub
uzupetnienia fragmentu muru.

Przewazaja dachy dwuspadowe, czasem z duzg lukarng
sytuowang na osi $Sciany podfuznej, a stanowigca czesc
mieszkalng poddasza (Ryc. 5.16). Dachy naczétkowe czy
czterospadowe spotyka sie rzadko (Ryc. 5.12 i 5.13). Budyn-
ki sg parterowe, z mieszkalnym poddaszem, czasami pod-
wyzszonym $cianka kolankowa. Otwory okienne maja ukfad
pionowego prostokata, z najczesciej dwudzielng, symetrycz-
ng stolarka ze $lemieniem i nadswietlami. Na elementy wy-
stroju architektonicznego sktadajg sie gféwnie ceramiczne
gzymsy okapowe, szczytowe i nadokienne oraz fryzy w po-
ziomie stropu parteru (Ryc. 5.14-5.18).
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5.1.3 Najczesciej spotykane formy

budynkéw mieszkalnych.

Analizujgc forme i materiat uzyty do budowy doméw za-
grodowych w Dolinie Baryczy dochodzi sie do wniosku, ze
o charakterze architektonicznym tego terenu decyduje typ
budynku o prostym uktadzie, parterowy z mieszkalnym pod-
daszem i dachem dwuspadowym. Sciana podtuzna ma od
dwéch do czterech osi okiennych, w wiekszych budynkach
pojawia sie na niej centralnie umiejscowiony ryzalit, prze-
chodzacy w lukarne z dwuspadowym daszkiem. Wyraznie
zaznaczony jest cokét budynku, a element wyrézniajacy sta-
nowi ceglany, zawiniety na sciane w poziomie stropu, gzyms
szczytowy, podokapowy. Dominujg sciana licowana cegta
oraz tynkowana z ceglanymi elementami wystroju (Ryc. 5.24
-5.29).

5.1.4 Detal architektoniczny.

Wprawdzie ksztatt i proporcje bryty wiekszosci historycz-
nych budynkdéw na terenie Doliny Baryczy jest podobny i sta-
nowi element integrujacy tutejszg przestrzen, to jednak de-
tal architektoniczny wyrdznia jg sposrdd otaczajgcych gmin.
Owczeéni inwestorzy i budowniczowie przywigzywali jak wi-
dac¢ duza wage do szczegétu. Ten sam detal wystepuje row-
niez na budynkach inwentarskich i sktadowych, a mimo roz-
maitosci ksztattéw stanowi jedng catos¢. Ma on bardzo
wspdtczesny charakter, a tworzg go nie prefabrykowane, ce-
mentowe lub gipsowe detale lecz odpowiedni uktad cegiet
w watku muru. W ten sposdb powstaty gzymsy okapowe,
szczytowe i fryzy stropowe oraz réznej formy rozety i plafo-
ny na elewacjach szczytowych. Funkcjonujg one zaréwno na
elewacjach z cegly licdwki jak i tych otynkowanych (Ryc.
5.30 - 5.40).

Detal taki moze by¢ inspiracjg dla wspdtczesnych rozwig-
zan architektonicznych, pod warunkiem, ze bedzie on inte-
gralnie zwigzany z konstrukcjg sciany (zgodnie z orygina-
tem), a nie jedynie imitacja w postaci oktadzin z ptytek ele-
wacyjnych. Okfadziny takie majg jedynie mozliwos¢ uktadu
wozdéwkowego, zdradzajgcego sztucznos¢ i nie pozwalaja
na kilkucentymetrowe zréznicowanie ptaszczyzny Sciany.

Ciekawym elementem architektonicznym, prawdopo-
dobnie dodawanym wtérnie do budynkéw s3 drewniane
ganki wejsciowe, jednak dobrze komponujace sie z bryta do-
mu. Moga stanowic¢ inspirujacy przyktad dla form towarzy-
szacych wspodtczesnym budynkom, bedgc trafnym pofgcze-
niem muru i drewna (Ryc. 5.41 i 5.42).

5.1.5 Przyktady dobrych modernizacji
i restauracji Scian zewnetrznyc

budynkéw mieszkalnych.

Jest wiele przyktadéw poprawnie wykonanych moderni-
zacji tradycyjnych domoéw na opracowanym terenie, wiasci-
wej restauradji lica $cian i dobrze dobranego koloru elewacji.

Oto przeglad kilku wybranych rozwigzan, mogacych by¢
przyktadem dla witasciwych dziatan, mimo kilku nasuwaja-
cych sie uwag (Ryc. 5.43 — 5.49).

5.1.6  Zagrozenia dla tadu architektonicznego
wsi w Dolinie Baryczy z uwagi na
mieszkaniowg zabudowe zagrodowg

i jednorodzinng
Jednym z powoddw pojawiajagcego dzi$ chaosu prze-
strzennego na terenie miejscowosci zlokalizowanych wzdtuz
Doliny Baryczy jest niewtasciwa forma architektoniczna ob-
rana dla poddanych przebudowie lub dla dopiero powstaja-
cych tu domow.

Prowadzone modernizacje maja na uwadze gtéwnie po-
prawe jakosci funkcjonalnej i technicznej budynkéw. Warto-
4ci estetyczne sg traktowane drugoplanowo, a przystowiowa
juz ,prowizorka” trwa latami. Zatraca sie architektoniczne
wartosci, ktére decydujg o wyjatkowosci miejsca, o ciggfosci
kulturowej obszaru, a tendencji tak podkreslanej dzi$ w Eu-
ropie. Tworzy sie bylejakos¢, przypadkowos¢, deprecjonuje
sie miejsce zamieszkania. Z pewnoscig gtéwnym powodem
takiego obrotu spraw sg niedostatki ekonomiczne wtascicie-
li, a zatem prace budowlane na tym terenie winny miec
gminny program pomocowy, promujacy i wspomagajacy fi-
nansowo dobre rozwigzania.

Oto kilka przyktadow ilustrujgcych takie niekorzystne
procesy zmian formy budynkéw (Ryc. 5.50 — 5.60).

5.1.7 Wspotczesne realizacje domow

w zabudowie jednorodzinne;j.

Prezentowane w tym podrozdziale nowe domy jednoro-
dzinne powstate w ostatnich latach na terenie Doliny Bary-
czy same w sobie nie sg ztymi rozwigzaniami. Wykonano je
z duza dbatoscig o wykonczenie, zastosowano bardzo dobre
materiaty budowlane, zadbano o atrakcyjng i wyrafinowana
forme architektoniczna. Jednak nie wyrastajg one z tradygji
tej ziemi. Sg tu obce, a podobne znajdziemy w réznych za-
katkach Polski czy Europy. Brak w nich odniesienia do wyste-
pujacych tu tradycyjnie form i do oryginalnego detalu. Nie
beda wiec podkresla¢ wyjatkowosci tutejszego krajobrazu,
kontynuowa¢ odmiennosci kulturowej, tworzy¢ przestrzeni
oryginalnej dla mieszkancéw i turystéw. Oto kilka powoddéw
ich obcosci.

Znajdziemy jednak i przyktady domdéw o witasciwych pro-
porcjach, a zastrzezenia mogg budzi¢ jedynie szczegdty. Do-
tyczg one gtéwnie ksztattu lukarn, czyli sposobu doswietle-
nia mieszkalnego poddasza.

Niestety czesto zdarzajg sie réwniez przypadki budowy
domoéw o ztych i przypadkowych proporcjach, przyczyniaja-
ce sie do pogtebiania chaosu przestrzennego tutejszych
miejscowosci (Ryc. 5.61 — 5.66).

5.1.8 Zarys wytycznych

dla projektowanych budynkow
mieszkalnych oraz modernizacji
istniejqa/c obiektow

w zabudowie zagrodowe;

i jednorodzinnej

Proponowane wytyczne majg na celu ochrone wartosci
kulturowej tradycyjnego budownictwa wiejskiego na terenie
gmin potozonych w Dolinie Baryczy, a objetych granicami
Parku Krajobrazowego. Stanowig prébe wypracowania
wspodtczesnego, regionalnego stylu architektonicznego, mo-
gacego wyrozni¢ ten atrakcyjny pod wzgledem krajobrazo-
wym i przyrodniczym region.

Zagadnienia z tym zwigzane podzielono na kilka grup te-
matycznych, rozrézniajac wymagania (Scisle obowigzujace),
zalecenia (wskazane do realizacji) i propozycje (do wyboru)
oraz wykluczenia (niedopuszczalne na tym terenie).

I. llos¢ kondygnaciji.

* Wymaga sie, aby budynek byt parterowy, z mieszkalnym
poddaszem.
e Proponuije sie cho¢ czesciowe podpiwniczenie.

Il. Rzut budynku.

* Wymagany jest rzut na planie prostokata, o wymiarach:
okoto 9 m na 12-16 m.
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Ryc. 5.24. Krosnice. Proporcje przyktadowe| elewacii klinkie-
rowe|. (opr. autor)
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Ryc. 5.25. Analiza elementéw sciany szczytowej budynku

z Krognic. (opr. autor)
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Ryc. 5.26. Proporcje ryzalitu osiowego na $cianie podfuznej
przyktadowego budynku o klinkierowej elewaciji z Dziewietli-
na. (oprac. autor).
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Ryc. 5.27. Przekroj poprzeczny budynku z Dziewietlina. Rysu-
nek ze zbioréw Studenckiego Kota Naukowego Budownic-
twa, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu. Prace wykonane
pod kierunkiem autora.

Ryc. 5.28. Rzut parteru budynku z Dziewietlina. Podane wy-
miary pozwalajq zorientowac sie w przecietnej wielkosci ta-
kich budynkéw. (oprac. jw.)
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Ryc. 5.29. Rzut poddasza budynku z Dziewietlina. Pozornie
niewielki budynek miesci wewnqtrz sporo powierzchni miesz-
kalnej. (oprac. jw.).
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Ryc. 5.30. Charakterystycznie zawiniety na sciane szczytowq
gzyms okapowy, w fym przyktadzie bardzo przestrzenny.
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Ryc. 5.31. W tym wypadku zawiniety gzyms zmienia forme,
by po matej przerwie jeszcze w innej formie przecina¢ catq
Sciang szczytowq. Zwraca uwage $liczne okienko wentylacyj-
no-doswietlajgce niemieszkalne fragmenty poddasza.
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Ryc. 5.32. Dla wzbogacenia wyrazu architektonicznego sto-
sowano rézny odcieri cegty klinkierowe;.
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Ryc. 5.33. Na elewacjach tynkowanych réwniez stosowano
ceramiczne elementy do tworzenia detalu architektonicznego.

TS ufe T

yc. 5.34. Jdnokowy detal miaty wssfkie budynki w zagro-
dzie. Budynek inwentarski w tradycyjnej zagrodzie w Henry-
kowicach.

F AT ~d
Ryc. 5.35. W budynkach z korica XIX w mozemy spotka¢ jesz-
cze bogatszy detal, pojawiajg sie réwniez kolankowe i esowa-
te profile ceramiczne. Wida¢ zachowane oryginalne mocowa-
nia rur spustowych. Taki detal i uktady elementéw mozemy
spotka¢ w éwczesnych pruskich budynkach uzytecznosci pu-
blicznej, np. urzedach, szkotach czy budynkach militarnych.
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Ryc. 5.36. Przyktadowe formy bogatej, XIX—wieczei ceramiki Ryc. 5.39. Absydka z krzyzem wiericzqca $ciane szczytowq
elewacyijnej. domu.

=

Ryc. 5.37. Cegl R. 5.40. Potkoliste okienko doswietla najwyzszy poziom
nia domu. poddasza.

Rc. 5.38. Prostokgtny plafon z datq ukoriczenia budowy
obiektu. dynku w Henrykowicach. Istniejgca tu $ciana kolankowa
umozliwita jego wlasciwe wkomponowanie.
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Ryc. 5.43. Wierzchowice. Dobrze dobrany, naturalny kolor
$cian wspdtgra z charakterem wiejskiej ulicy.

ol -"H

-
Ryc. 5.42. Forma i kolor wspétczesnego ganku, dobrze kore-
sponduje z architekturg obiektu, mimo ze z trudem miesci sie
on pod okapem domu.

Ill. Proporcje bryty budynku.

* Wymagana wysokos¢ w kalenicy okoto 9 m, przy czym
sciana stanowi 4/9 wysokosci budynku, w tym scianka ko-
lankowa poprawiajgca warunki przestrzenne poddasza
mieszkalnego.

* Wymaga sie, aby doswietlenie mieszkalnego poddasza
uzyska¢ przy pomocy: jedno- lub obustronnie osiowo
umiejscowionej lukarny, bedacej przedtfuzeniem lekko wy-
sunietego ryzalitu na Scianie podfuznej, a majgcego szero-
kos¢ okoto 4 m (Ryc. 5.26) oraz okien w $cianach szczyto-

wych. Ryc. 5.44. Krosnice. W budynku na pierwszym planie niepo-
e Zaleca sie w szczegodlnych przypadkach okna potaciowe. frzebnie cze$¢ gzymsu pomalowano w kolorze elewacji, przez
e Zaleca sie, aby nie stosowac balkonéw i loggii. co stat sie optycznie zbyt cienki. Gzyms domu w gtebi ko-
e Wymagane jest wyrdznienie cokotu budynku (cegta klin- rzystnie powtérzono na nowej dobudéwce.

kierowa, kamien, ruda darniowa) do wysokosci stropu
w przypadku podpiwniczenia, jednak nie wyzej niz okoto
70 cm nad poziom terenu.

IV. Pota¢ dachu.

* Wymaga sie nachylenie potaci dachu w granicach od 40°
do 45°.

e Zaleca sie pokrycie ceramiczne.

* Proponuje sie naturalne kolory pokry¢ dachowych, zwig-
zane z ich oryginalnie ceramicznym rodowodem.

* Wyklucza sie jaskrawe zielenie i btekity.

* Wymaga sie wysuniecia pofaci dachu na $ciane szczytowa
jedynie w granicach do 20 cm, a spowodowanego ukta-
dem gzymsu szczytowo-okapowego, wykonanego
z trzech warstw cegty.

V. Sciany zewnetrzne.

* Zaleca sie Sciany warstwowe, przy czym warstwe ostono-
wa wykonang z cegty klinkierowej, z wymaganymi wéw-
czas nadprozami tukowymi (Ryc. 5.25 i Ryc. 5.57) i innymi
detalami ceglanymi prezentowanymi w rozdziale 1.5.

Ryc. 5.45. Czeszyce. Mimo blachy dachéwkowej catos¢ bu-
dynku doskonale komponuje sie w wiejskiej przestrzeni. Za-
dbano o wtasciwy podziat nowe| stolarki okiennej i wydoby-
cie kolorem detalu architektonicznego.




Ryc. 5.46. Kuznica Czeszycka. Tu harmonie burzy jedynie
asymetryczna bryta pobliskiego sklepu, obca forma w tym
wnetrzu architektonicznym.

Ryc. 5.47. Borek. Do petni szczescia brakuje jednak tych
charakterystycznych, zawinietych na $ciany szczytowe podo-
kapowych gzymséw ceramicznych.

Ryc. 5.48. Czarnogozdzice. Modernizacji ulegly potacie da-
chu, przy czym mimo ich wysuniecia na szcze$cie zachowano
istniejgce gzymsy. Ztym posunieciem jest jednak pomalowa-
nie klinkierowego lica na kolor ceglano-podobny. Juz niedtu-
go farba zacznie sie tuszczy¢, zanim wiasciciel pomaluje
reszte spoin na biato. Oczyszczenie prawdopodobnie zabru-
dzonej elewacji metodq cisnieniowego piaskowania wraz

z renowacjq spoin dafoby pozytywny efekt, nawet na kolejne
kilkadziesigt lat.
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Ryc. 5.49. Ruda Zmigrodzka. Nastqpita tu modernizacja stre-
fy wejsciowe| i prawdopodobnie ocieplenie scian podtuznych
wraz z zastugujgeq na najwieksze uznanie decyzjq o zacho-
waniu bogatego, XIX-wiecznego wystroju $ciany szczytowej

i ceramicznego gzymsu okapowego. Marzy sie jeszcze wta-
$ciwe dobranie koloru dla ofynkowanej sciany i przykrycie
dobuddéwki dwuspadowym dachem.

Ryc. 5.50. Klinkierowa licéwka z aplikacjami rudy darniowej
— wprost esencja miejscowego stylu architektonicznego. Teraz
~wzbogaca” ja pustak zuzlowo-betonowy, przypadkowa sto-
larka okienna oraz zbyt wysunigta (w stylu podgérskim) po-
ta¢ dachu, kryta przemystowq blachq falistq. Cato$¢ dopet-
nia betonowo-stalowo-drewniane ogrodzenie. Tak wyglqda
kontynuacja tradycji kulturowej. Kiedys tynk, by¢ moze ukryje
pustaki. Ale czy jedynie pustaki, czy réwniez rude darniowg

i klinkierowy detal?

Ryc. 5.51. Wykonanie $cianki kolankowej z pewnosciq po-
prawito mozliwosci wykorzystania poddasza. Ale dlaczego ta-
ki nienaturalny kolor pokrycia z blachy dachéwko podobne;j,

co z usunietym, tradycyjnym detalem? Dlaczego $wierki, dla-
czego taki betonowy ptot2 W oddali piekne, tradycyjne

w formie i kolorycie budynki gospodarcze.
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Ryc. 5.52. Proporcjonalny, $wietnie zachowany, klinkierowy
budynek stat sie asymetrycznym ,dziwolggiem”. A przeciez
osiowa, duza lukarna, jakich wiele w oryginalnych rozwiqza-
niach w niczym nie umniejszyta by funkcjonalnosci mieszkal-
nego poddasza. Prawdopodobnie nie konsultowat tego ar- .
chitekt, nikt nie wyttumaczyt konsekwenciji dziatan. Nie jest to Ryc. 5.55. Podobnie, jak na Ryc. 5.54, ale w tym przypadku
oczywiécie zadne wykroczenie, ale jokz'e szkoda budynku, gi- Uz'yfo kamien e/ewqcyiny/ ieszcze bardziei obcy fufeiszei tra-
nqcej, tradycyjnej formy na wsi. dycji. A takie fadne i nie pretensjonalne ogrodzenie.

Ryc. 5.53. W ten sposéb przeprowadzona rozbudowa,
z pewnosciq podyktowana niezbednymi wzgledami funkcjo-

Ryc. 5.56. lle ztego mogq zrobi¢ pieniqdze i marzenia o pa-

nalnymi przez zaktécenie proporcji i materiat budowlany mo- facu. Z niepokojem czekamy jeszcze na nowg forme ogro-
ze zeszpeci¢ ten $wietnie zachowany przyktad regionalnej ar- dzenial
chitektury.

Ryc. 5.54. Wtasciwie catos¢ tej renowacji przeprowadzono
bardzo dobrze. Jednak nie jest to rewaloryzacja. Przeczq jej . | i
obce tutejszej tradycji i nie wynikajqce z konstrukcji otworu Ryc. 5.57. Ceglane nadproza w formie tuku prostego wraz
okiennego (w tym wtasnie nie szczere), opaski okienne z pty- z fryzami i gzymsami wspéttworzq architektoniczny charakter
tek elewacyijnych. doméw.
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Ryc. 5.61. Czarnogozdzice. Nadmiernie rozcztonkowana for-
ma budynku.

Ryc. 5.59. Obca temu murowi betonowa belka zastepuje ce- Ryc. 5.62. Wierzchowice. Czterospadowe dachy, arkady, pro-
glany tuk przy wymianie okna na nowe. Znika subtelnos¢, porcje i skala poszczegélnych elementéw budynku sprawiajq,
kréluje ,prowizorka”. ze obiekt nie komponuje sie w tutejszym krajobrazie.

i __;' : -: .""'l'.

il o : -
Ryc. 5.60. Pojedyncze, bajkowe formy, zlokalizowane na Ryc. 5.63. Czarnogozdzice. Asymetryczne dachy i loggie na-
skraju lasu nie zakfécajg na wsi tadu przestrzennego. lezq do innej stylistyki przestrzeni

6/
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Ryc. 5.67. Grabownica. Mimo uzycia dobrych elementéw,
jedynie do formy i skali lukarny oraz loggii na $cianie szczy- ich kompozycja tworzy obcq i nieproporcjonalng forme bu-
towej (na szczescie dosy¢ dyskretnie umiejscowione;). dynku.

Ryc. 5.68. Niezgoda. Tego typu forma z lat 70-tych ubiegte-
go wieku dzi$ juz na szczescie nie ma swoich entuzjastéw,
wierzchni $ciany. Ale jest to i tak jedno z najlepszych wspdt- a wiele z nich poddawanych jest przebudowom.

czesnych rozwiqzan, odpowiadajqce tutejszej tradyciji.

Ryc. 5.65. Czeszyce. Trzy identyczne w formie, a rézne
w skali lukarny oraz zbyt duze okna w stosunku do po-

* W przypadku tynkowanej $ciany ostonowej wymaga sie
wprowadzenia gzymséw, fryzéw stropowych, okapnikdw
i innych elementéw wystroju wykonanych z cegty klinkie-
rowej, wg rozdziatu 1.5.

* Wyklucza sie stosowanie kamiennych i ceglano-podob-
nych ptytek oktadzinowych wokét otwordw na elewadji
budynku.

* Zaleca sie malowac tynki na kolor piaskowy, bezowy, sto-
nowane odcienie zétcieni, rudawe brazy i stonowany pa-
stelowy pomarancz.

* Wyklucza sie jaskrawe zielenie, btekity i zétcienie.

VI. Detal architektoniczny.

* Wymaga sie stosowania ceglanego detalu (omdéwionego
wyzej podrozdziale 1.5, a charakterystycznego na tym te-
renie przez czesto$¢ wystepowania w tradycyjnym bu-
downictwie), w postaci:

— gzymsow okapowych i szczytowych
— datowanych rozet u zwienczenia sciany szczyto-
wej

Ryc. 5.66. Kuznica Czeszycka. Wielos¢ kondygnaciji, przy- — fryzéw na poziomie stropu

padkowa asymetria $ciany szczytowej, rézne dachy — tak po- — ceglanych podokiennikéw

wstaje chaos w przestrzeni.
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— nadprozy tukowych lub o fuku prostym w przy-
padku $cian licowanych cegta klinkierowg

VII. Stolarka okienna.
* Wymaga sie pionowych uktadéw otwordéw okiennych.
* Wymaga sie symetrycznych podziatow stolarki okienne;.
* Proponuje sie stosowanie $lemion i symetrycznych nad-

Swietli.
* Proponuje sie stolarke drewniang.
e Zaleca sie stolarke w kolorze naturalnego drewna, biatg
lub zielona.

VIII. Inne wybrane elementy zagospodarowania dziatki.
* Wymaga sie budowania wolnostojgcego garazu, w zale-
ceniu potgczonego z czescia gospodarczg, przeznaczong
na sprzet potrzebny do pielegnacji dziatki i obstugi tech-
nicznej domu. Charakter architektoniczny tego obiektu
wymaga sie wyraznie dostosowac do formy domu. Jego
obecnos¢ na terenie dziatki ma zniwelowac réznice prze-
strzenne miedzy wiejskg zagroda, a dziatkg budownictwa
jednorodzinnego na wsi.
zaleca sie, aby elementy matej architektury byty wykona-
ne z podobnych materiatéw jakie pojawiajg sie na elewa-
¢ji domu: cegta, ruda darniowa, kamien.

5.2 Budynki magazynowo-
-sktadowe na terenie
Doliny Baryczy

5.2.1 Wstep

W ostatnich dziesiecioleciach na terenach wiejskich ob-
serwuje sie znaczne zmiany. Wsie z typowo rolniczych stajg
sie wielofunkcyjne, podlegajg prawom urbanizacji, niektére
zanikaja, inne dynamicznie rozwijaja sie (Tkocz 1998). Pro-
ces ten wigze sie $cidle ze zmianami zachodzacymi w tech-
nologii prac rolnych, tak w produkgji rodlinnej, jak i w cho-
wie zwierzat. Zmiany te znajdujg swoje odbicie w budownic-
twie rolniczym. Na wsi wystepujg nadwyzki istniejacych za-
sobow budowlanych, a w szczegdlnosci nie uzytkowanych
lub jedynie czesciowo wykorzystanych obiektéw gospodar-
czych, czesto o znacznych walorach architektonicznych i re-
gionalnych. Sg one nie w petni wykorzystane na cele rolni-

Ryc. 5.69. Dwoje réwiesni
i stodota sumikowo-tqtkowa z gospodarstwa w Grabownicy.
(fot. autor)
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cze, badz to w wyniku zmian technologii sprzetu zbdz, badz
tez z powodu rezygnacji wiascicieli z produkgji rolniczej.
Sposréd obiektédw gospodarczych istniejgcych na terenie Do-
liny Baryczy wybrano stodoty, aby okresli¢ ich cechy regional-
ne i podda¢ analizie mozliwos¢ adaptacji na funkcje miesz-
kalng lub ustugowa. (Borcz, Kuriata 2000, NiedZzwiecka, Po-
tyrata 1996).

5.2.2 Charakterystyka funkcjonalna

budynkéw magazynowo-sktadowych

Stodoty od stuleci zwigzane sa z wsig. Ich duze bryty
tworzyty na zapleczu dziatek zagrodowych charakterystycz-
ne zamkniecie zabudowy. Dzisiaj jeszcze w niejednej wsi
mozna spotkac rzedy stodét, ktére tworzg przy drogach za-
gumiennych jednolity cigg budynkéw, doskonale widoczny
z tras komunikacyjnych omijajacych centrum wsi.

Wznoszono je w celu przechowywania zboza zebranego
z pol, pdzniejszej mtocki, czyszczenia pozyskanego ziarna,
ciecia stomy na sieczke i przechowywania stomy i siana. Sto-
dota byta takze miejscem schronienia wozu, czasem nawet
dwdch, petnych siana lub zboza w czasie niepogody. Obec-
nie przy zmianie systemu sprzetu zbéz mtocke na klepisku
w stodole zastgpity kombajny pracujgce w polu. Stome pra-
sowang w kostki lub walce magazynuje sie poza zabudowa
(Borcz, Ziemianski 1988).

Problem wykorzystania duzej stosunkowo kubatury sto-
dot jest weiagz aktualny. W zagrodach petnig czeSciowo funk-
cje sktadowo-magazynowe, tgcznie z ustawianiem na klepi-
skach maszyn rolniczych i kombajnéw. Wiele obiektéw
szczegdlnie duzych, ulega powolnemu niszczeniu, a jedynie
cze$¢ z nich jest adaptowana do innych celéw, np. na hur-
townie, mieszkania lub sklepy.

Tradycyjna stodota o konstrukcji drewnianej, wypetniona
stomga i sianem zawsze stanowita obiekt narazony na dziafa-
nie ognia. Wieloletnie doswiadczenia zwigzane ze zdarzaja-
cymi sie pozarami, a takze wprowadzone z czasem wymogi
ochrony przeciwpozarowej sktaniaty do sytuowania stodét
w pewnym oddaleniu od pozostatych budynkéw. Do wyjat-
kéw nalezy zatem zespolenie domu mieszkalnego ze stodo-
ta, chociaz w matych zagrodach mozna je spotkac.

W tradycyjnej stodole rozréznia sie dwa rodzaje po-
mieszczen: magazynowe, ktére sktadaty sie z dwdéch albo
trzech sasiekdw czyli gumien oraz komunikacyjne w postaci

Ryc. 5.70. Tradycyjna stodota przy drodze zagumiennej, wto-
piona w otaczajgcq zieler. Miejscowos¢ Grabownica. (fot.
autor)
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. Stodota o $cianach z cegty licéwki.

I SeS—— S - L .
Ryc. 5.75. Sciany stodoty murowane i tynkowane, z detalem
architektonicznym.

Ryc. 5.72. Szkieletowa, mieszana konstrukcja $cian stodofy.
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Ryc. 5.76. Sciana szachulcowa.
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Ryc. 5.77. Ruda darniowa stosowana do budowy $cian jest Ryc. 5.80. Dwuprzejazdowy uktad przestrzenny stodoty w Ze-
elementem wyrézniajgcym budownictwo w rejonie Doliny Ba- leznikach.

ryczy.

Ryc. 5.81. Pierstnica. Przyktad detalu na $cianie szczytowe|

Ryc. 5.78. W niektérych miejscowosciach powtarzajq sie bu-
dynki o podobnej konstrukcji. stodoty.

jednego lub dwaoch klepisk, zwykle przejazdowych. Magazy-

nowe pomieszczenia stuzyty do sktadowania zboza, stomy,

siana itp., za$ na klepiskach dokonywano mtdcki, przygoto-
r wywano sieczke, tam takze roztadowywano wozy przyjez-
dzajace z pola, a w razie niesprzyjajgcej pogody chroniono
je przed zamoknieciem (Ttoczek 1980, Pokropek 1976).
Funkcja stodoty narzucita pewne wymogi budowlano — kon-
strukcyjne. Wnetrze stodoty nalezato napetni¢, zapewni¢ do-
bre warunki sktadowania oraz w miare potrzeby roztadowy-
wania. Wymagane s3 zatem przestronne, fatwo dostepne
pomieszczenia z jak najmniejszg liczbg podpdr utrudniaja-
cych obstuge. Szczegdlnie niekorzystne bytyby konstrukcje
oddzielajgce sasieki od klepiska. Tradycyjnie stosowana w za-
grodach przejazdowos$¢ stodoty znajduje swoje uzasadnie-
nie w tym, ze podwdrze nie pozwalato na swobodne ma-
newrowanie duzym wozem zaprzezonym w dwa konie,
a pdzniej ciggnikiem z przyczepa. tatwiejsze byto zorganizo-
wanie przejazdu przez budynek z podwdérza na droge zagu-
mienng. W duzych gospodarstwach i folwarkach nie byto to
e, - konieczne ze wzgledu na znacznie wiekszy plac do manew-

- M w1l rowania i mozliwo$¢ szybszego roztadunku przez zatrudnia-
Ryc. 5.79. Dach kryfy strzechq w stodole z miejscowosci e e s

Grabownica.

o
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Ryc. 5.82. Modele funkcjonalne adaptacji stodét na funkcje ustugowe i mieszkalne - 3. (oprac. autor)
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Ryc. 5.83. Modele funkcjonalne adaptaciji stodét na funkcje
ustugowe i mieszkalne.

Na terenie Polski spotyka sie rézne rodzaje stodof. Naj-
starsze stodoty miaty Sciany wiencowe, sumikowo-tatkowe
i ryglowe z réznym wypetnieniem. PéZniej pojawity sie stupy
i $ciany murowane lub konstrukcje mieszane (Ciotek 1984,
Gloger 1907, Atlas 1955). Plany stodét takze byty réznorod-
ne: szescio- lub osmioboczne, o jednym lub kilku klepiskach
i odpowiedniej liczbie sgsiekdw. Bardzo wazna role w ksztat-
towaniu stodoty spetniat dach ze ztozong pod wzgledem
konstrukcyjnym wiezbga, ktéra przenosita zmienne obcigze-
nia wiatrem i $niegiem. Pokrycie dachu stanowita strzecha,
gonty, dranice a wreszcie dachdéwka. Czesto dach schodzit
bardzo nisko na $ciany i tylko na odcinku, gdzie byty wrota
byt podniesiony. Takie stodoty mozna dzisiaj spotkac jedynie
w skansenach, gdzie swiadczg o umiejetnosciach dawnych
ciedli i ich poczuciu piekna (Borcz, Ziemianski 1988).
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Ze wzgledu na znaczne szerokosci stodot (powyzej 8 m)
konieczne byto konstruowanie duzych wiezb dachowych.
Stara sztuka ciesielska uprawiana zwykle przez przysztych
uzytkownikdéw zaczeta wraz z uwtaszczeniem chtopéw
i rbwnolegle pojawiajagcym sie postepem w dziedzinie ma-
szyn do obrébki drewna powoli upadacé. Dawne ,,zamki cie-
sielskie” wykonywane bez uzycia stali zastgpity taczenia na
kotwy, sworznie i gwozdzie. Domorostych ciedli zastepowat
fachowiec, wykonujgcy konstrukcje podobne lub powtarza-
jace sie, lecz o coraz wiekszych rozpietosciach i bardziej eko-
nomiczne w zuzyciu materiatow.

5.2.3 Stodoty w Dolinie Baryczy

Przygladajac sie obiektom magazynowo-sktadowym na
terenie Doliny Baryczy wytoniono kilka ich typdw ze wzgle-
du na rézng konstrukcje $cian, a wiec uzyty materiat i system
budowy. Sa to budynki o scianach murowanych z cegty li-
cdwki, stodoty o Scianach drewnianych i konstrukgji szkiele-
towej oraz o Scianach drewnianych, ale konstrukgji sumiko-
wo-tatkowe]. Rzadziej spotyka sie stodoty o $cianach muro-
wanych i tynkowanych oraz o konstrukcji szachulcowe;.
W niektérych miejscowosciach np. Kuznicy Cieszyckiej, Suli-
radzicach, Luboradowie czy Czeszycach jako budulca czesci
Scian w niektorych stodofach uzyto bryt rudy zelaza.

Okoto potowa badanych obiektéw ma mury zewnetrzne
z cegly lub w potaczeniu cegta i kamien oraz cegta i bryty ru-
dy darniowej. Ruda ta byta materiatem miejscowym, niegdys
tatwo dostepnym w okolicach Milicza. Przy stosowaniu ka-
mienia lub rudy ze wzgledu na ich nieregularne ksztatty na-
roza i zwienczenia muréw wykonywano z cegty. W kilku
przypadkach cegta znajdowata réwniez zastosowanie w mu-
rowanych stupach, ktére stanowity szkielet sciany zewnetrz-
nej. Sciany zewnetrzne pozostatych stodét wykonane s tyl-
ko z drewna, o konstrukcji sumikowo-tgtkowej lub szkieleto-
wej. Najwiecej takich rozwigzanh wystepuje we wsi Zelezniki
i Kotlarka. Wypetnienie scian ryglowych typu szachulcowego
z zastosowaniem trzciny lub pretéw ze stomy oraz gliny spo-
tkano jedynie w dwéch przypadkach.

Istotnym elementem konstrukcyjnym stodét jest wiezba
dachowa, ktéra odgrywa wazna role przy projektowaniu
adaptacji wnetrz do nowych funkgji. W zdecydowanej wiek-
szosci rozpatrywane obiekty majg dachy dwuspadowe o na-
chyleniu potaci ok. 45°. Najwiecej stoddt posiada wigzar
gtéwny ptatwiowo-kleszczowy. Sa to rozwigzania z wykorzy-
staniem belki wigzarowej i stolcach zaréwno pionowych jak
i lezacych, ukfady wieszarowe dwuwieszakowe, ramownice
ciesielskie oraz dachy o mieszanej konstrukgji. Pozostate bu-
dynki maja wiezbe o konstrukgji ptatwiowo-krokwiowej lub
jetkowej.

Bardzo czesto wystepujg wiezby ptatwiowo-kleszczowe
przy szerokosci budynku od 8 do 10 m. Ze wzgledu na brak
wewnetrznych $cian podtuznych o charakterze nosnym stu-
py podpierajgce ptatwie opierano na belce wigzarowej, bie-
gnacej na wysokosci ptatwi dolnych. Belka wigzarowa pod-
parta byfa najczesciej jednym stupem, ustawionym central-
nie w kondygnacji parteru. Aby zwiekszy¢ wolng przestrzen
w centralnej czesci stodoty stosowano stupy jezace, przeno-
szace obcigzenia blisko scian zewnetrznych, pozostawiajac
jednak pare kleszczy na poziomie ptatwi dolnych, ogranicza-
jacq swobode przestrzeni. Konstrukcje, w ktérej nie ma tych
kleszczy, a stupy lezace usztywnione sg krétkimi kleszczami
do dodatkowych stupdw stojacych przy scianach nazywamy
ramownica ciesielskg. Wystepuje ona w pofowie uktaddw
ptatwiowo-kleszczowych.

Konstrukcja wigzania dachowego jest ustrojem tradycyj-
nym, powstatym na drodze doswiadczen wielu pokolen cie-
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Ryc. 5.84. Inwentaryzacja architektoniczna budynku stodofy.
Elewacje. (oprac. inz. M. Bednarska, arch. kraj., pod kierun-
kiem autora)
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Ryc. 5.85. Koncepcja architektoniczna adaptacji stodoty. Rzut
przyziemia. (oprac. inz. M. Bednarska, arch. kraj., pod kie-
runkiem autora)
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Ryc. 5.86. Koncepcja architektoniczna adaptacji stodoty. Rzut
poddasza. (oprac. inz. M. Bednarska, arch. kraj., pod kierun-
kiem autora)

Ryc. 5.87. Koncepcja architektoniczna adaptacji stodoty.
Przekréj poprzeczny.(oprac. inz. M. Bednarska, arch. kraj.,
pod kierunkiem autora)

Ryc. 5.88. Koncepcja architektoniczna adaptacii stodoty. Ele-
wacje. (oprac. inz. M. Bednarska, arch. kraj., pod kierunkiem
aufora)

dli. Nie zawsze stosuje sie ona scisle do zasad statyki.
W przesztosci konstrukcje takie bywaty rozrzutne pod wzgle-
dem ilosci materiafu drewnianego uzytego do budowy,
z uwagi na jego fatwa dostepnos¢. Z czasem ustroje wiezby
staty sie coraz bardziej azurowe, stale dazy sie do zmniejsze-
nia ilosci drewna bez szkody dla catosci konstrukeji (Mielnic-
ki 1947, Maczenski 1953).

Ustality sie pewne ujednolicone przekroje belek, o pro-
porcjach najkorzystniejszych wytrzymatosciowo ale réwniez
tak zwane przekroje handlowe, zwigzane z najekonomicz-
niejszg obrébka tartaczng pnia drzewnego (Mielnicki 1947).
llos¢ i rodzaj elementéw wiezby dachowej zwigzany jest
bezposrednio z wymogami statycznymi danego uktadu.
Rozpietos¢ i obcigzenia dachéw s3 zmienne, a wiec zawsze
wymaga to szczegdtowych rozwigzan projektowych. Ogél-
nie stosowane systemy, opierajace sie na znormalizowanych
przekrojach, daza do zmniejszenia rozpietosci belek dacho-
wych w miare powiekszania sie odlegtosci miedzy murami
podporowymi oraz wzrostu obcigzen.

W tradycji ciesielskiej przyjmowano dla krokwi i ptatwi
stosunek szerokosci do wysokosci przekroju jak 5:7. Trzyma-
no sie zasady, ze wysoko$¢ krokwi wynosi 5 cm i 2 cm za
kazdy metr wolnej rozpietosci. Dla stupa natomiast oblicza-
no przekrdj dodajgc do 7 cm i tym razem 2 c¢m na kazdy
metr jego wysokosci. Wysoko$¢ ptatwi obliczano dodajac do
9 cm takze 2 cm za kazdy metr wolnej rozpietosci. Majac
obliczong wysokos¢ elementu dzielono jg przez 7, a nastep-
nie otrzymany wynik mnozono przez 5. W ten sposéb otrzy-
mywano wymiary przekroju belki danych warunkach rozpie-



m e
w B

Ryc. 5.89. Inwentaryzacja architektoniczna stodofy. Elewacje.
(oprac. inz. M. Plochocka, arch. kraj., pod kierunkiem auto-
ra)

Ryc. 5.90. Koncepcja architektoniczna adaptaciji stodoty. Ele-
wacje. (oprac. inz. M. Ptochocka, arch. kraj., pod kierunkiem
autora)

tosci. Wigzary gtéwne rozmieszczane byty w odlegtosci 4 m,
natomiast krokwie co 0,8-1 m. Stupy nie powinny sta¢ na
belce wigzarowej w odlegtosci wiekszej niz 1,5 m od najbliz-
szej podpory (Mielnicki 1947).

Do krycia dachéw pierwotnie uzywano stomianej strze-
chy (przyktad takiego rozwiazania znajduje sie w Grabowni-
cy gm. Krosnise; $ciany tej stodoty sg sumikowo-tgtkowe),
najczesciej spotyka sie krycie dachéwka ceramiczng pojedyn-
cze, wystepuje rowniez dachéwka zakfadkowa ceramiczna
i cementowa. W jednym przypadku dach kryty jest papa na
petnym deskowaniu (Pierstnica, folwark).

Ukfad funkcjonalno-przestrzenny

Jedynie kilka stoddt jest czesciowo podpiwniczonych.
Wiekszos¢ badanych obiektéw ma uktad jedno-przejazdowy
z dwoma sasiekami, natomiast dwu-przejazdowe z trzema
sgsiekami spotkamy rzadziej. Stodoty z kilkoma przejazdami
w obrebie zagrdd nie wystepuja, tego typu obiekty znajduja
sie w gospodarstwach wielkoobszarowych. Byty to budynki
nalezace kiedys do dawnych folwarkdéw, znajdujace sie pdz-
niej pod zarzgdem PGR-éw.

W co czwartej stodole znajduje sie pietro przeznaczone
na magazyn zboza i przestrzen do suszenie ziarna. Pietro ta-
kie zajmuje najczesciej 1/3 rzutu poziomego budynku i mie-
sci sie nad jednym z sasiekéw. Podtoge tej powierzchni two-
rzg deski, mocowane badz pofozone swobodnie na belkach
wigzarowych. Na pietro prowadzg schody drewniane, naj-
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czesciej siodtowe lub drabiniaste, na state potaczone z kon-
strukcja podpierajacg belke wigzarowa.

Wystrdj architektoniczny

Jedynie 1/3 z przebadanych stodét posiada elementy wy-
stroju architektonicznego. Sa to najczesciej gzymsy wiencza-
ce Sciany oraz szczyt, wykonane z cegty licowki poprzez
zmiane watku ceglanego i wysuniecie przed lico muru.

5.2.4 Zatozenia wstepne adaptacji stodoty

na funkcje mieszkalng

Rozpatrujgc mozliwos¢ adaptacji budynkéw sktadowych
na funkcje mieszkalng (np. jako baze noclegowa dla potrzeb
agroturystyki) wprowadzono nastepujace zatozenia.

Najkorzystniejsze jest usytuowanie obiektu na terenie za-
grody. Wskazane jest, aby w adaptowanym budynku mozli-
we byto (bez radykalnych zmian konstrukcyjnych) wykonanie
stropu i zaprojektowanie drugiej kondygnadgji, czyli mieszkal-
nego poddasza. Aby byto to mozliwe miedzy poziomymi
elementami wiezby dachowej (wigzary gtéwne) musi by¢ za-
chowana odlegtos¢ w swietle co najmniej 2,05 m. Chcac za-
chowad nie zmieniong bryte obiektu i utrzymac charakter
stodoty mimo zmiany funkgji, unika¢ nalezy wykonywania
dodatkowych otworéw okiennych i drzwiowych w scianach
zewnetrznych (maksymalne wykorzystanie istniejacych
otwordw, w tym szczegdlnie wrét przejazdéw poprzecz-
nych) jak réwniez doswietlanie poddasza za pomocg okien
potaciowych, a nie przez wykonanie lukarn, obcych pierwot-
nej funkcji obiektu sktadowego. Jedynie konstrukcja szkiele-
towa lub sumikowo-tatkowa Scian stwarza szanse dla wyko-
nania nowego otworu, mozliwie najmniej obcego w formie
catosci bryty budynku. Wykonanie takich otworéw okien-
nych w Scianie z cegty licéwki jest praktycznie nie wykonal-
ne w stopniu nie naruszajacym istniejagcego watku muru.

Rodzaj konstrukcji wigzara gtéwnego w omawianych
obiektach nie ma decydujacego znaczenia przy adaptacji.
Kazdy z systemdw ma zalety jak réwniez wady, a we wszyst-
kich przypadkach sg to konstrukcje wymagajgce zaprojekto-
wania samodzielnego, niezaleznego od wiezby dachowej
stropu. | tak dach jetkowy wykonany jest z masywnych ele-
mentéw, najczesciej umozliwiajagcych przejecie dodatko-
wych obcigzen po dokonaniu adaptacji, a jetka znajduje sie
na poziomie 5/9 wysokosci dachu, co zapewnia przy rozpie-
tosci dachu okoto 8 m, dostateczne swiatto miedzy nig
a belkg wigzarowa dla zaprojektowania funkcji mieszkalnej
na poddaszu. Konstrukgcje te, zuzywajgce duzo drewna i wy-
magajace wielu potgczen ciesielskich najczesciej spotyka sie
w obiektach o niewielkiej kubaturze.

Konstrukcja wiezby dachowej ptatwiowo-kleszczowa za-
pewnia duzg sztywnos¢ catosci dachu, przy ekonomicznym
uzyciu drewna (Mielnicki 1947). Kleszcze stanowig dobre
podparcie dla izolowanego termicznie sufitu. Ustréj ptatwio-
wo-kleszczowy ze stolcem podwdjnym lezacym oraz zblizo-
na don (bez belki wigzarowej) ramownica ciesielska sg bar-
dzo atrakcyjne przestrzennie, mogac stanowic o charakterze
adaptowanego wnetrza. Réwniez dachy wiszaco-rozpieraja-
ce i uktady wieszarowe doskonale zaaranzujg wnetrze swie-
tlicy lub sali jadalni adaptowanego obiektu, zaprojektowane;
jako jedna przestrzen od posadzki do kalenicy.

Cenne sg réwniez dla charakteru architektonicznego bu-
dynku elementy wystroju architektonicznego, zaréwno wy-
konane z cegly jak i z drewna, w konstrukgcji $ciany murowa-
nej czy obrobki ciesielskiej drewna.

Mozna wysnu¢ wniosek, ze najtrudniejsze do przepro-
wadzenia ich adaptacji na nowa funkcje mieszkalng sg sto-
doty jednoprzestrzenne, z jednym przejazdem, o kubaturze
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Ryc. 5.91. Koncepcja architektoniczna adaptaciji stodoty. Rzuty kondygnaciji. (oprac. inz. M. Ptochocka, arch. kraj., pod kierun-

kiem autora)

ponizej 750 m3. Materiat do budowy $cian oraz typ ustroju
wiezby dachowej nie wptywa w sposéb decydujacy na ro-
dzaj kategorii obiektu.

Stodoty o najwyzszej podatnosci do adaptacji to budyn-
ki zagrodowe, z mozliwoscig zaprojektowania w nich dru-
giej kondygnacji, podpiwniczone czesciowo, dwuprzejazdo-
we, o $cianach zaréwno drewnianych jak i murowanych,
o konstrukcji wiezby ptatwiowo-kleszczowej. Kubatura tych
budynkéw miesci sie w granicach od 750 m3 do 1650 m3.

5.2.5 Modele funkcg'onalne adaptacji stodot
na funkcje usfugowe i mieszkalne.

Wymiary adaptowanej stodoty, rodzaj materiatu uzytego
do budowy scian, rodzaj konstrukcji wiezby dachowej maja
wplyw na rozwigzanie projektowe, o czym méwiono juz po-
wyzej. Jako przykfad tworzenia nowego uktadu funkcjonal-
no-przestrzennego w stodole postuzg modele wykonane dla
duzego budynku o $cianach murowanych, wzbogaconych
detalem oraz wiezbie o konstrukcji ramownicy ciesielskiej,
z miejscowosci Pierstnica. Konstrukcja stodoty pozwala na
projektowanie stropu i utworzenie drugiej kondygnacji, a jej
walory przestrzenne sktaniaja do cho¢ czesciowego wyeks-
ponowania wigzaréw dachowych.

Rozpietos¢ konstrukcji ma 14 m, dfugosc¢ budynku wy-
nosi 27,4 m, a wysokos¢ kalenicy siega 10 m. Tworzy to po-
wierzchnie zabudowy 384 m2 i kubature 3054 m3. Budynek
ustawiony jest szczytem do drogi, bezposrednio przylegajac
do nigj (ryc. Bs 12).

Zaproponowano trzy wersje rozwigzania funkcjonalnego
wnetrza budynku. W pierwszej wersji zaprojektowano lokal

gastronomiczny o powierzchni sali jadalnej okoto 200 mZ2.
Pieczenie mies odbywato by sie bezposrednio na sali kon-
sumpcyjnej na otwartym palenisku, a zaplecze kuchenno-
-magazynowe znajduje sie bezposrednio za czescig barowsa,
zlokalizowang blisko wejscia. Doswietlenie parteru nastepo-
wato by przez okna umieszczone w miejscu wrot. Nie prze-
widziano nowych otworéw okiennych czy drzwiowych
w $cianach zewnetrznych. Sala jadalna jest zaprojektowana
jako jednoprzestrzenna, na catg wysokos$¢ budynku. Nad
czescig kuchenno-magazynowa projektuje sie strop i lokali-
zuje na powstatym poddaszu trzy pokoje goscinne z fazien-
kami. Rozwigzanie nawigzuje do tradycyjnej gospody i obe-
rzy, stojacych przy traktach komunikacyjnych, stuzacych po-
dréznym jedzeniem i schronieniem na noc.

Druga wersja to koncepcja funkcjonalna schroniska mto-
dziezowego dla okoto 60 oséb. Na parterze zlokalizowano
powierzchnie okoto 160 m2 wspdlnego uzytkowania, $wie-
tlice umozliwiajgcg integrujgce zajecia dla catej grupy, beda-
cq jedna przestrzenig od posadzki do kalenicy. Na parterze
rowniez znalazt sie duzy wieloosobowy pokoj, przeznaczony
dla okoto 20 oséb. Poza tym na tej kondygnacji zlokalizowa-
no recepcje, sanitariaty, schody na pietro oraz czes¢ admini-
stracyjno-magazynowa. Cztery pokoje wieloosobowe zapro-
jektowano na poddaszu. Majg one po okoto 30 m? i prze-
znaczone sg dla 10 oséb kazdy. Jeden pokéj dwuosobowy
z fazienkg przeznaczono dla wychowawcéw danej grupy
mtodziezy. Na tej kondygnacji zaprojektowano réwniez
0gdlnego uzytku sanitariaty. Na poddaszu mieszka¢ moze
jednoczesnie okofo 40 osob, co nie wymaga dodatkowej
drogi ewakuacyjnej. Ogdtem powierzchnia pokoi goscin-



nych, przeznaczonych dla okofo 60 0séb wynosi w tym roz-
wigzaniu 200 m2, a wiec zgodnie z normatywem (3 m? na
osobe).

W trzeciej wersji zaprojektowano pensjonat o wysokim
standardzie, przeznaczony dla okoto 16 oséb (30-40 m?
pow. catkowitej na osobe). Na parterze zlokalizowano duzg
sale na pefng wysokos¢ wnetrza obiektu, pefnigca funkcje
Swietlicy (bilard, stét do tenisa, drobne urzadzenia do fitnes-
su, mata kawiarenka), recepcje wraz z zapleczem admini-
stracyjno-magazynowym, sanitariaty ogdlnodostepne oraz
duzy pokdj goscinny — czteroosobowy z tazienka. Na podda-
szu, nad czescig administracyjno-mieszkalng parteru zapro-
jektowano szes¢ pokoi dwuosobowych z tazienkami.

5.2.6 Przyktady architektonicznych
projektéw koncepcyjnych adaptadji

stodoty na funkcje nie rolnicze.

Koncepdja 1.

Przedmiotem inwestycji jest adaptacja architektoniczna
budynku stodoty na cele agroturystyczne zlokalizowanej
W miejscowosci Zelezniki na dziatce Nr 13 w Gminie Kroéni-
ce, powiat milicki, w wojewddztwie dolnoslgskim.

Miejscowos¢ Zelezniki do roku 1945 nosity nazwe Eisen-
hammer. Obecnie liczba mieszkancdéw wynosi okoto 170
osob. W miejscowosci jest sklep, przystanek autobusowy
i swietlica. Zlokalizowana przy kompleksie stawdéw nazywa-
nych zeleznickimi oraz kompleksie leSnym. W okolicach miej-
scowosci liczne pomnikowe deby.

Obiekt jest budynkiem gospodarczym, spetniat funkcje
magazynowo-sktadowe, w ktérym sktadowano stome, sia-
no, drewno opafowe itp. Stodota o konstrukcji drewnianej
zbudowana na podmuréwce wysokosci 0,8 m z cegty. Budy-
nek wzniesiono na planie prostokata o wymiarach 16,7
m x 8, 10 m i wysokosci kalenicy 7,46 m. Sciany zewnetrzne
o konstrukcji sumikowo-tatkowej sktadajg sie z pionowych
bali z gniazdami oraz poprzecznych desek, ktére stanowig
wypetnienie Sciany. Elementami konstrukgcji sg tatki, sumiki,
powaliny i oczepy. Dach o konstrukgcji drewnianej ptatwio-
wo-jetkowej ze $cianami stolcowymi. Pokrycie dachu da-
chéwka ceramiczna. Budynek jest forma jednoprzestrzenng,
w ktérej brak jest schoddw, a posadzka jest klepiskiem. Bu-
dynek jest jednoprzejazdowy, bramy maja szerokos¢ 4,0 m,
a ich stan techniczny jest zty.

Projektowana modernizacja obiektu ma za zadanie przy-
stosowanie budynku do funkcji ustugowej, zwigzanej
z agroturystyka. Wprowadza sie podziat na dwie kondygna-
cje: parter i pietro. Wejscie do budynku zaprojektowano od
strony frontowej dziatki i budynku mieszkalnego. Jest cen-
tralnym elementem w uktadzie symetrycznego ustawienia
okien na elewacji. Wewnatrz budynku hol przy wejsciu do
budynku jest otwarty i taczy sie z pokojem dziennym, bar-
kiem i jadalnig i kuchnia. Scianki dziatowe zaprojektowano
dla oddzielenia fazienki i komunikacji na parterze.

Na poddaszu zaprojektowano cztery pokoje sypialne
dwuosobowe z fazienkami. Pomieszczenia sg doswietlone
oknami potaciowymi. Obie kondygnacje tacza schody drew-
niane.

Koncepdja 2.

Przedmiotem opracowania jest koncepcja zagospodaro-
wania terenu wraz z projektem adaptacji stodoty na cele
agroturystyczne. Terenem opracowania jest dziatka budow-
lana umiejscowiona w krajobrazie wiejskim. Powierzchnia
dziatki wynosi
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3500 mZ. Na opracowywanym terenie znajduje sie budy-
nek mieszkalny oraz dwa budynki gospodarcze, z ktérych je-
den stanowi przedmiot niniejszego opracowania (taczna po-
wierzchnia zabudowy 286 m?2). Teren dziatki jest ptaski, po-
rosniety skupiskami drzew, czesciowo otoczony ogrodze-
niem z siatki. Od wschodniej strony graniczy z droga tacza-
c3 wsie Brzostowo i Police.

Budynek stodoty stanowi jedng bryte, posadowiony jest
na rzucie prostokata. Budynek tworza $ciany o konstrukgji
sumikowo-tgtkowej. Catos¢ otoczona podmuréwka z cegty.
Czes¢ budynku jest murowana. W przyziemiu znajdujg sie
pomieszczenia gospodarcze, do ktérych prowadzg osobne
wejscia. Dach dwuspadowy o kacie nachylenia 42°. Kon-
strukcja wiezby drewniana, ptatwiowo-kleszczowa.

Starano sie zachowac istniejacy styl obiektu. Dla potrzeb
adaptacji zastosowano szereg rozwigzan przystosowujgc
obiekt do potrzeb mieszkalnych. Wejscie zlokalizowano
w murowanej czesci budynku, ktérej nadano charaktery-
styczny wyglad poprzez zmiany konstrukcyjne dachu z za-
stosowaniem lukarn. Obnizajac cze$ciowo poziom posadzek
przyziemia i projektujgc strop zyskano drugg kondygnacje.
W parterze znajduje sie kuchnia z jadalnig, salon, sauna
wraz z prysznicami i weztem sanitarnym. Na pietrze zapro-
jektowano pokoje sypialne, ktére wyposazono w osobne to-
alety.

5.3 Budynki
uzytecznosci publicznej,
przestrzen wspdlna i zielen
na wsi

W dawnej zabudowie wsi mozna wyréznic kilka charak-
terystycznych elementéw. To przede wszystkim dawna zabu-
dowa zagrodowa, a takze duze gospodarstwa — folwarki.
Wie$ byta zasadniczo miejscem pracy i zycia rolnikéw, ludzi
utrzymujacych sie z pracy na roli lub z hodowli, dlatego
wiekszos¢ jej zabudowy przeznaczona byta do prac zwigza-
nych z rolnictwem. Jednak zabudowa wsi to rowniez szereg
obiektéw o funkgji nierolniczej. W wielu miejscowosciach
znajdowaty sie zatozenia patacowo-parkowe, ktére byty
miejscem zamieszkania wiascicieli ziemskich. Znajdowaty sie
tam réwniez obiekty kultu religijnego — koscioty i réznego
rodzaju kapliczki oraz towarzyszace im dawniej, wyznanio-
we szkoty. Byty tam réwniez karczmy, zajazdy czy kramy.

Wspdtczesnie te proporcje zmieniajg sie ze wzgledu na
to, ze wies traci swa dawng najwazniejsza funkcje rolnicza.
Tworzg sie osiedla wielofunkcyjne, ktére bardziej cigza ku
miastu. Dawna zabudowa zagrodowa to dzi$ niejednokrot-
nie obiekty petnigce funkcje jedynie mieszkaniowa, czasem
ustfugowa. Ta zmiana spowodowana zostata odejsciem lud-
nosci wiejskiej od rolniczego charakteru zatrudnienia. Stare
gospodarstwa niejednokrotnie zmieniane sg na styl , wielko-
miejski”. Przejawia sie to w réznego rodzaju przebudowach,
remontach i zmianach elewacji dawnych budynkéw miesz-
kalnych i gospodarczych. Dotyczy to réwniez stylu obiektéw
uzytecznosci publicznej, tych nowych i tych remontowa-
nych, ale takze sposobu zagospodarowania przestrzeni pry-
watnych i wspdlnych we wsiach. Czesto okazuje sig, ze lud-
nos¢ osiedlajgca sie na wsi przejawia wieksze zainteresowa-
nie zachowaniem niewatpliwych waloréw kulturalno-przy-
rodniczych na terenach wiejskich niz rdzenni mieszkancy,
ktérzy przede wszystkim dazg do polepszenia standardéw
zycia. Procesy te sg typowe rowniez dla obszaru Parku Kra-
jobrazowego Doliny Baryczy.




tad architektoniczny, zachowanie tradycji regionalnych

S T

Ryc. 5.92. Kuznia Czeszycka. Szkota podstawowa. Przyktad Ryc. 5.93. tqki. Dawna szkofa dzis $wietlica wiejska. Zacho-
dobrej rozbudowy. wany charakter budynku licowanego cegtq.

Ryc. 5.94. Stawiec. Dawna szkota, dzis budynek mieszkalny.

Ryc. 5.95. Gimnazjum we Wréblincu. Przyktad rozbudowy
Przyktad dobrej adaptacji, bez niszczenia dawnych proporc;ji i przystosowania dawnej szkoty do wspdtczesnych wymogdw

obiektu i wykoriczenia jego elewacii. z zachowaniem charakteru dawnej zabudowy.

Ryc. 5.96. Czatkowice. zkofo podstawowa obudowonq Ryc. 5.97. Radziqdz. Budynek dawnej szkoty, dzis swietlica.
salg gimnastyczng.




Wspdtczesne budynki uzytecznosci publicznej na wsi to:
koscioty, szkoty, Swietlice, sklepy, obiekty gastronomiczne,
obiekty ustugowe.

1
‘ 531 Szkoly
Budynek szkoty od zawsze stanowit o randze wsi Jego
1 obecnos¢ scisle zwigzana byta z wielkoscig wsi i jej rolg
| w sieci osadnicze]. Jego ksztaft, wielkos¢ oraz wyglad byty
| wymownym $wiadectwem kultury regionu. Szkoty oprécz
zadan edukacyjnych spetniaty funkcje kulturalne stuzac nie
‘ tylko dzieciom, ale réwniez dorostym. Czesto mieszkajacy
w szkole nauczyciel prowadzit biblioteke, organizowat im-
prezy kulturalne, i pomagat innym mieszkancom w spedza-
niu wolnego czasu (Borcz, NiedZzwiecka, 1995). W 1845 r.
okoto potowa dolnoslgskich wsi posiadata szkoty, w ktérych
uczyt przewaznie jeden nauczyciel. Bywaty tez szkoty, gdzie
zatrudniani byli dwaj nauczyciele, przy czym jeden z nich
okreslany byt jako pomocniczy (Knie, 1845).
Istotng sprawa przy analizie szkét na Dolnym Slasku,
a zarazem w Dolinie Baryczy, jest wystepowanie przez wiele

Ryc. 5.98. Gruszeczka. Dawna szkota dzi$ budynek miesz-
kalny. Elewacja okaleczona na poddaszu przez wymiane na
okna o innych proporcjach.

Ryc. 5.99. Potasznia. Dawna szkota, dzis budynek mieszkal-
ny. Zmiana podziatu okien.
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lat na tym terenie réwnolegle dwdch wyznan: katolickiego
i ewangelickiego. Ze wzgledu na wyznaniowy charakter
szkét, we wsiach z kosciotem ewangelickim stawiana byta
szkota ewangelicka, a przy kosciele katolickim funkcjonowa-
ta szkota katolicka. Zdarzato sie réwniez, ze w niektdrych
wsiach nie byto kosciota, a funkcjonowata szkofa lub istnia-
ty rownolegle dwie szkoty o réznych wyznaniach, przyktado-
wo w Radzigdzu lub Brzostowie. Wiekszos¢ dawnych szkot
wybudowana zostafa od konca XIX wieku (Duchowo, Brzo-
stowo) do lat 20-30. XX wieku (Stawoszowie, Dunkowa, Po-
tasznia).

Architektura budynkéw szkolnych byta zawsze dos¢ cha-
rakterystyczna. Dzi$, pomimo ze czesto nie petnig juz one
swej pierwotnej funkgji, tatwo jest okresli¢, ktéry budynek
byt dawniej wiejska szkotg. Maja one duze przysadziste bry-
ty, kryte dwuspadowym, czasem naczdtkowym lub mansar-
dowym dachem z doswietleniem w postaci wolich oczu. Za-
ktadane na rzucie prostokata, czasem jak we Wszewilkach
czy Stawoszowicach w ksztafcie litery T. Najczesciej murowa-
ne, tynkowane, ale wiele z nich wykonczonych byto czerwo-

Ryc. 5.100. Wszewilki. Dawna szkota, dzi§ budynek miesz-
kalny. Zmiana podziatu okien zaktéca pierwotng harmonie
elewaciji.

Ryc. 5.101. Godnowa. Dawny budynek szkolny, dzis kaplica
p.w. Sw. Jézefa. Przyktad dobrej nowej funkcji w budynku,
natomiast ztej modernizacji (otynkowanie pierwotnie licowa-
nych cegfq elewacji — charakterystycznego elementu w catej
wsi).

/8
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Ryc. 5.102. Radzigdz. Obecna szkota podstawowa w budyn-
ku po modernizacji. Bryta z ptaskim dachem razgco odbiega
od tradycyjnego otoczenia.

Ryc. 5.103. Nowy Zamek. Dawny budynek szkoty. Zachowa-
na cegta w elewacji, natomiast po lewej stronie zmiana sto-
larki i jej kolorystyki.
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Ryc. 5.104. Nowy Zamek (Nowe Grodz:sko) Budynek szkofy
podstawowej wybudowanej w latach 70. ubiegtego stulecia.
Forma obiektu zupetnie niedopasowana do charakteru zabu-
dowy w Dolinie Baryczy.

na cegta licdwka z typowym dla tego rodzaju wykonczeniem
w postaci ceglanych odcinkowych nadprozy i oryginalnych
gzymsow.

Kolejne reformy szkolnictwa spowodowaty diametralne
zmiany w mozliwosciach funkcjonowania niewielkich szkét
wiejskich, dlatego wiele z nich zostato zamknietych. Czes¢
z tych obiektéw nie spetnia wspdtczesnych norm stawianych
obiektom oswiaty, wiec sg rozbudowywane (bardzo pozy-
tywnym przykfadem sg tu szkoty w Kuzni Czeszyckiej i Wré-
blincu), zamieniane na swietlice wiejskie (jak np. w Radzia-
dzu i takach) lub petnia funkcje budynkéw mieszkalnych, jak
ma to miejsce w Duchowej lub w Nowym Zamku. Oryginal-
ng zmiane funkcji ma szkota w Godnowej, gdzie budynek
zostat adaptowany na kaplice p.w. Sw. Jézefa. Niestety ory-
ginalne wykonczenie elewacji w postaci cegty licéwki zosta-
to zakryte w ostatnich latach tynkiem, przez co budynek ka-
plicy odbiega od charakterystycznej dla tej miejscowosci
czerwonej cegly w elewacjach. Podobny obiekt stoi w No-
wym Zamku petnigc funkcje budynku mieszkalnego. Charak-
terystyczne dla obu budynkéw sg mate wiezyczki na zwien-
czeniu elewacji szczytowe;.

Zalecenia

Tradycyjne budynki szkolne stanowig ogromng warto$c¢
historyczng totez ich forma z wykonczeniem powinny by¢
zachowane i chronione. Czesto wyrdzniajg sie w panora-
mach miejscowosci, gdyz sg widoczne z daleka. Najlepszym
rozwigzaniem jest modernizacja z zachowaniem tradycyjne-
go materiatu i proporcji bryt, stolarki okiennej i wykonczenia
elewadji.

Wprowadzenie nowych funkcji nie moze zmienia¢ formy
ani charakteru architektonicznego budynkéw. Modernizacja
nie powinna odbywac sie kosztem jakosci wizualnej obiek-
tow.

5.3.2 Miejsca spotkan — swietlice

Sita spofeczenstwa wiejskiego tkwi w jego integracji
i wspdlnych dziataniach. Daje to poczucie bezpieczenstwa,
pomaga rozwija¢ réznorodne inicjatywy, np. majgce na celu
poprawe wizerunku miejscowosci. Integracji spoteczenstwa
wiejskiego sprzyjajg miejsca spotkan, w ktérych mozna spe-
dzi¢ czas na dyskusjach, ale réwniez i wspdlnej zabawie
(Wilczynski, 2003). Sg to miejsca, gdzie mozna rozwijac
swoje zainteresowania, podtrzymywac tradycje, organizo-

Ryc. 5.105. Niezgoda. Dawny zajazd zlokalizowany w wi-
docznym miejscu, na zakrecie drogi. Obecnie swietlica wiej-
ska, ze sklepem i czesciq mieszkalng.



wac wystawy. Dlatego tak wazne jest, aby kazda wies miata
jak najwiecej takich miejsc, gdzie mogtyby spotykac sie gru-
py o réznych zainteresowaniach, w réznych przedziatach
wiekowych, przy réznych okazjach.

Na przetomie XIX i XX wieku stawiano we wsiach zajaz-
dy lub tzw. domy ludowe (Ranoszek, 1994), ktére podob-
nie jak budynki wiejskich szkét miaty bardzo charaktery-
styczne cechy wyrdzniajace je sposrdd innych obiektow. By-
ty to obiekty z duza salg, ktéra na elewacji uwidoczniona
byta w postaci wysokich, podtuznych zakonczonych tukowo
okien (Niezgoda). Lokalizowano je najczesciej na rozdrozu
drég, w centralnych czesciach miejscowosci, w najbardziej
widocznych miejscach, na zamknieciach osi widokowych,
co stanowito niewatpliwg ozdobe wsi, w ktérych sie znaj-
dowaty.

Obecnie w tych budynkach sg kluby rolnika, swietlice
wiejskie (Pracze, Gruszeczka, Niezgoda) sklepy, bary (Brzo-
stowo). Niekiedy zmieniano ich funkcje na mieszkalna, jak
ma to miejsce w Bartnikach.

Ryc. 5.106. Gruszeczka. Swietlica wiejska w dawnym domu
ludowym.

Ryc. 5.108. Henrykowie. Swietlica wiejska ze sklepem.
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Wspotczesnie Swietlice wiejskie lokalizowane s3 czasem
w budynkach dawnych wiejskich szkét jak ma to miejsce
przyktadowo w Radzigdzu czy takach (w obydwoch przy-
padkach jest szansa na to, ze nie zostanie zniszczona elewa-
cja, ani bryta tych obiektéw przez nieprzemyslane moderni-
zacje zmieniajace nie tylko funkcje, ale przede wszystkim
charakter obiektow). Nowe Swietlice wiejskie pomimo prob
nawigzywania do stylu wiejskiego najczesciej nie sg juz tak
reprezentacyjnymi obiektami jak budynki dawnych domdéw
ludowych czy szkét wiejskich. Zazwyczaj zwraca sie uwage
na funkcjonalnos¢, natomiast bryta i wykonczenie obiektu sg
sprawami drugo-, jesli nie trzeciorzednymi. Stad tez w doli-
nie Baryczy powstaty proste pawilony z szarymi dachami
o kacie nachylenia potaci dachowych pomiedzy 15°-30°
(Wszewilki, Kotlarka), albo wrecz o dachach ptaskich, jak pa-
wilony w Wegrzynowie czy Gadkowicach.

Ryc. 5.107. Dawny dom ludowy zlokalizowany w centralnej
czesci wsi Bartniki. Dzis budynek mieszkalny.

Ryc. 5.109. Wielgie Milickie — dawny dom ludowy.
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Ryc. 5.TT1. tgki. Swietlica wiejska w dawne| szkole. Przyktad
dobrej nowej funkciji dla tego typu obiektu.

i?yc. 5.110. Grabéwka. Betonowe ogrodzenie przyttaczajgce
dawny dom ludowy.

= =
i [ T

. = e = -
Ryc. 5.112. Radziqdz. Swietlica wiejska w dawnym budynku Ryc. 5.113. Dawny dom ludowy we wsi Brzostowo. Dzi$
szkoty. sklep z kawiarnig. Wymieniono okna zmieniajgc charakter
elewaciji.

Ryc. 5.114. Pracze. Swietlica wiejska w dawnym domu ludo- Ryc. 5.115. Wiejski Dom Kultury we Wszewilkach. Nowa for-
wym. Zmiana proporcji okien, wprowadzenie betonowych ma obiektu. Brak elementéw nawigzujgcych do specyfiki re-
nadprozy i otynkowanie ceglanej elewacii. gionu.



Ryc. 5.116. Kotlarka, wspdtczesny budynek swietlicy. Kolory-
styka dachu nie nawiqzuje do tradycji regionu.

Ryc. 5.117. Gadkowice, $wietlica wiejska. Dobra lokalizacja
w cenfrum miejscowosci. Bryta niedopasowana do tradycyj-
nego charakteru wsi w Dolinie Baryczy.

Ryc. 5.118. Wegrzynéw. Otynkowana $wietlica wiejska z pfa-
skim dachem nie nawiqzuje do stojgcego obok budynku lico-
wanego cegfq.
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Zalecenia

Swietlice wiejskie najlepiej jest lokalizowa¢ w budynkach
dawnych doméw ludowych albo szkot wiejskich.

W przypadku nowych obiektéw nalezy stosowac mate-
riat, zachowa¢ proporcje bryty i wykonczenie elewacji takie
jak dominuje w danej miejscowosci.

Nalezatoby wypracowa¢ model $wietlicy wiejskiej, ktory
datby mozliwos¢ budowania obiektéw o podobnej formie,
ale réznigcych sie miedzy sobg detalem, tak jak to miato
miejsce w budynkach stawianych na tym terenie na przeto-
mie XIX i XX wieku.

53.3 Sklepy

Najczesciej spotykanymi na analizowanym terenie obiek-
tami handlowymi sg sklepy spozywcze i wielobranzowe. Je-
dynie w duzych osrodkach, przede wszystkim gminnych,
znajduja sie dodatkowo inne sklepy specjalistyczne takie jak
odziezowe, obuwnicze, drogerie, papiernicze, itp.

Tradycyjnie sklepy wiejskie nie wymagaty stawiania osob-
nych budynkéw. Najczesciej funkcja ta wprowadzana byta
jako dodatkowa do zabudowan mieszkalnych, co nie znaj-
dowato odbicia w architekturze, jedynie w elewadji przeja-
wiato sie dodatkowym wejsciem (NiedZzwiecka-Filipiak,
2001). Rozwigzania takie mozna znalez¢ i wspdtczesnie np.
w Wierzchowicach, Borku, Radzigdzu, Luboradowie, czy
Starej Hucie. Sa to przedwojenne budynki, niekiedy z ozdob-
nym detalem architektonicznym. Zdarza sie, ze dla zwréce-
nia uwagi na swoja funkcje posiadaja elewacje pomalowang
na biato, szyldy z kolorowymi napisami lub reklamy firm.
Czasem dodatkowo wejscie ostoniete jest niewielkim dasz-
kiem.

Lata siedemdziesigte zaowocowaty nowa formg sklepéw
spozywczych i wielobranzowych. S3 to wolnostojace pawi-
lony, ktére wznoszone byty prawie we wszystkich wsiach.
Nie byto jednoznacznej lokalizacji tych obiektéw, umieszcza-
no je w dowolnych miejscach. Realizowano je wg typowych
projektow, w ktérych najczesciej elewacja wejsciowa skfada-
ta sie z szeregu przeszklonych okien i drzwi o konstrukgji sta-
lowej, a stropodach zakryty byt wysunieta attyka z blachy fa-
listej (Postolin). Zdarzaty sie réwniez pawilony pozbawione
tego ostatniego elementu, réwnie proste w formie jak po-
przednie (Olsza, Wielgie Milickie, Ruda Sutowska). Wszystkie
te pawilony, stawiane niejednokrotnie wsréd zabudowy za-

L

Ryc. 5.119. Wierzchowice. Sklep w dawnej zabudowie.
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Ryc. 5.120. Borek. Buynek mieszkalny ze sklepem.

Ryc. 5.122. Radziqdz. Sklep w dobudéwce dopasowanej ma-
teriatem do budynku mieszkalnego.

Ryc. 5. 724. Luboradéw. Zbyt jaskrawy kolor elewacii infor-
mujqcy o funkcji obiektu.

s T s

Rycf 5.123. S‘fOF_G-."TL_JfO. Sklep p:dkre-élony przez biatq -sfolar
ke okienng.

Ryc. 5.125. Wierzchowice. Zmieniona i zniszczona przy oka-
zji elewacja budynku.
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Ryc.6.127. Ruda Sutowska. Sklep w budynku mieszkalnym.
nowe| zabudowy. Proporcje i wykonczenie obiektu odbiega od widocznych
w oddali typowych zabudowan tej wsi.

Ryc. 5.126. Gruszeczka. Sklep wiejski, pozytywny przyktad

[ ]
|

I - -
e F.

-

Llii K '..inJ.-.J.““ L

i

— il

Ryc. 5.128. Czatkowice. Zbyt agresywny kolor elewacji, ale
forma obiektu nawiqzujgca do wsi.

Ryc.6.129. Pawilon w ciggu dawnej zabudowy we wsi Krosni-
ce.

Ryc. 5.130. Olsza. Sklep spozywczy w pawilonie. Otoczenie Ryc. 5.131. Postolin. Typowy pawilon z lat 70. ubiegtego stu-
sklepu — zabudowa licowana czerwongq cegfq. lecia, stojgcy w najstarszej czesci wsi.
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Ryc. 5.132. Wielgie Milickie. Prowizoryczna zabudowa skle-
pu wiejskiego, kontrastujgca z budynkiem sgsiednim.

grodowej, czasem w zabytkowym otoczeniu, sg przyktadem
negatywnym, obcym krajobrazowi wiejskiemu.

Sklepy stawiane wspédtczesnie przybieraja rézne formy,
w zaleznosci od mozliwosci finansowych i gustu ich wtasci-
ciela. Ruch budowlany w zakresie sklepéw na badanym te-
renie przyjmuje rézne formy. Czasem stawiane sa nowe skle-
py zgodnie z tradycja, jak sklep w Gruszczeczce znajdujacy
sie w wybudowanym wspétczesnie obiekcie, a czasem s3 to
budynki, ktére blizsze sg miastu i nie nawigzuja zadnym ele-
mentem do typowych w danej miejscowosci jak przyktado-
wo Ruda Sutowska.

Zalecenia

Najlepszym rozwigzaniem dla matych sklepéw jest wpro-
wadzenie drugiej funkgji do istniejacych obiektéw mieszkal-
nych lub gospodarczych.

Przy stawianiu nowych obiektéw nalezy zastosowac¢ ma-
teriat i forme najbardziej charakterystyczng danej miejsco-
WOsCi.

Nie stosowac budynkdéw z prowizorycznych materiatéw
typu, blacha falista, dykta itp.

Ryc. 5.138. Kuznia Czeszycka. Maty obiekt z gastronomiq.

534 Obiekty gastronomiczne, bary

W dawnych wsiach funkcjonowato wiele obiektéw ga-
stronomicznych: karczm, zajazdéw. Czesto we wsiach istnia-
to kilka takich obiektéw, ktére nalezaty do réznych wiascicie-
li, a dzierzawione byty przez karczmarzy. Od drugiej potowy
XIX wieku ilos¢ ich zaczeta spadad. Najczesciej wystepowaty
trzy rodzaje karczm. Pierwsza niczym nie roznita sie od wiej-
skiej chatupy, a produkty najczesciej sprzedawane byty na
wynos. Druga, znacznie wieksza, posiadata duzg sale, gdzie
konsumpcja odbywata sie na miejscu. Ostatni typ to karcz-
ma zajezdna, ktéra najczesciej znajdowata sie w pewnym
oddaleniu od wsi (Baranowski, 1979). Prowadzenie wyszyn-
ku nie byto jedyng forma utrzymywania sie karczmarzy, kto-
rzy dodatkowo zajmowali sie rzemiostem lub prowadzili go-
spodarstwa rolne.

W Dolinie Baryczy na przetomie XIX i XX wieku lokalizo-
wano obiekty petnigce funkcje gastronomiczng (duze zajaz-
dy lub domy ludowe) w wyeksponowanych miejscach we
wsi. Cze$¢ z nich petni dzi$ funkcje swietlic wiejskich (Nie-
zgoda) czasem baréw lub restauracji, jak w Brzostowie
(patrz rowniez rozdziat swietlice).

Wspotczesne bary to najczesciej mate przydrozne obiek-
ty, ktére prébujg nawigzac¢ do charakteru wiejskiego wysu-
nietym daszkiem tworzacym schronienie dla konsumentéw
(Kuznia Czeszycka, Niezgoda). Zdarzaja sie réwniez réznego
rodzaju pawilony z ptaskimi dachami, ktére bez wzgledu na
lokalizacje powinny by¢ unikane na terenie wsi (Staczno,
Gadkowice).

Istnieje wiele mozliwosci adaptacji obiektéw na funkcje
gastronomiczno-hotelowg. Takim interesujacym przyktadem
jest budynek dawnego mtyna w Niesutowicach, obecnie
.Restauracja w Starym Mtynie”. Innego rodzaju udang ada-
ptacje stanowi stodota zamieniona na zajazd przydrozny
w Lasowicach. Trzeba dodag, ze stare budynki posiadaja , kli-
mat”, ktérego nowy budynek dopiero musi sie dopracowac.

Zalecenia

Powinno sie w miare mozliwosci adaptowac istniejgce
budynki, np. gospodarcze, wprowadzajac do nich funkcje
gastronomiczna.

Nowe obiekty o funkcji gastronomicznej powinny by¢
podporzagdkowane charakterowi zabudowy danej miejsco-
WOSCi.

Ryc. 5.134. Niezgoda. Maty obiekt z gastronomiq.
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Ryc. 5.135. Stqczno. Pub na osiedlu po PGR. Caty kompleks Ryc. 5.136. Gadkowice. Restauracja w pawilonie z ptaskim

obiektéw obcy dla wsi w Dolinie Baryczy. dachem. Jednak catos¢ zadbana, z odpowiednim zagospo-
darowaniem otoczenia.

i .- - = - -
Ryc. 5.137. Niesutowice. Udana adaptacja dawnego mfyna
na restauracje z hotelem.
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Ryc. 5.140. Bartniki. Dom strazaka z duzq salg i mozliwosciq
Ryc. 5.139. Ruda Sutowska. towisko i mata gastronomia. organizowania imprez. Betonowy pfot jest nieodpowiednim
rozwiqzaniem dla tego miejsca.

8/



tad architektoniczny, zachowanie tradycji regionalnych

L

Ryc. 5.141. Wierzchowice. Wieza kosciota jako zamkniei Ryc. 5.142. Gqdkowice. Wieza koéciofa i trafostacje licowa-
ulicy. ne cegtq tworzq uporzqdkowane wnetrze wsi.

Ryc. 5.144. Stqczno. Malowniczy koscidtek p.w. Sw. Jézefa.

Ryc. 5.143. Stara Huta. Dawniej ewangelicki kosciét w cen-
tfrum wsi (obecnie katolicki).

[ ] - -
Ryc. 5.145. Godnowa. Dawny budynek szkoty adaptowany Ryc. 5.146. Borek. Kontrowersyjna bryta nowej kaplicy.
na kaplice. Zmiana elewacji, wprowadzenie tynku.




5.3.5 Koscioty

Koscioty sq bardzo waznym elementem krajobrazu wiej-
skiego, gdyz ich wieze stanowia nieodfgczng dominante we
wsi. Widoczne z daleka, czasem pojawiajg sie na horyzoncie
jako pierwszy sygnat istniejacej w oddali miejscowosci. Pod-
kreslajg sylwety wsi, rowniez we wnetrzach miejscowosci
stanowig doskonate uzupetnienie pierzei, albo zamkniecia
ulic. Sg jednym z pierwszych i najwazniejszych miejsc spo-
tkan mieszkancéw. Zdarza sie, ze w wiekszych miejscowo-
$ciach pojawiaty sie dwa koscioty, jeden ewangelicki, drugi
katolicki (Sutéw), a wiele z nich jest wpisanych obecnie do
rejestru zabytkdéw (Wrabec, 1997).

Wspdtczesnie we wsiach badanego obszaru rzadko sta-
wia sie nowe koscioty. Nowa bryta kaplicy w Borku nie two-
rzy dominanty wysokosciowej we wsi. Jej wspdtczesna for-
ma i odbiegajgca od charakteru miejscowosci kolorystyka
moze budzi¢ kontrowersje u oséb przejezdzajgcych przez
wies. Natomiast adaptacja dawnego budynku szkoty na ka-
plice we wsi Godnowa bytaby rozwigzaniem bardzo do-
brym, gdyby nie otynkowano ceglanych $cian budynku,

- - .h
Ryc. 5.147. Radziqdz. Remiza strazacka.

e y
Niezgoda. Zty stan techniczny remizy.
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przez co zostat zatarty jej dawny charakter nawigzujacy do
ceglanego wykonczenia budynkéw tego regionu.

Zalecenia

Koscioty sg na tyle waznym elementem krajobrazu wsi,
ze wymagajg osobnego opracowania uwzgledniajacego ich
czesto zabytkowy charakter.

Nowe obiekty stawiane we wsiach powinny mie¢ prze-
myslana forme spetniajgca podobng role — dominant i ak-
centdw we wsiach, jak obiekty historyczne.

5.3.6 Inne obiekty o funkgji nierolniczej

Mate remizy strazackie

Mate remizy strazackie, ktére powstawaty na przetomie
XIX'i XX wieku, najczesciej stanowity proste jednokondygna-
cyjne budynki z materiatu takiego, jak otaczajaca je zabudo-
wa, czyli albo licowane cegta (Radzigdz, Wielgie Milickie), al-
bo tynkowane, kryte dwuspadowym daszkiem z dachéwka
(Niezgoda, Olsza). Wieksze remizy z wiezg obserwacyjna,

Ryc. 5.148. Wielgie Milickie. Remiza strazacka licowna
ceglq.
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Ryc. 5.150
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Ryc. 5.151. Wierzchowice. Remiza strazacka z?&czqfku XX Ryc. 5.152. Czatkowice. Remiza z okoto 1900 . :

wieku.

Ryc. 5.153. Kuznia Czeszycka. Remiza po remoncie. Ryc. 5.154. Brzostowo. Odnowiona remiza.
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Ryc. 5.155. Gadkowice. Remiza jako jeden z elementéw Ryc. 5.156. Dom strazaka w Bartnikach. Rozbudowa i stwo-
centrum rekreacyjno-ustugowego we wsi. rzenie kompleksu wielofunkcyjnego.




stawiane na poczatku XX wieku, miaty styl modernistyczny
i odcinaty sie od zabudowy wiejskiej zarébwno swg prostg
forma jak i surowym, nawigzujgcym do tak modnego w tym
czasie betonu wykonczeniem (Czatkowice, Wierzchowice).
Pomieszczenia przy wiekszych remizach czesto adaptowane
s3 na miejsca spotkan, albo po rozbudowie tworza komplek-
sy wielofunkcyjne, jak ma to miejsce w Bartnikach w przy-
padku Domu Strazaka lub w centrum rekreacyjno-ustugo-
wym we wsi Gadkowice. Remizy to czesto miejsca, ktédre ze
wzgledu na aktywnie dziatajgcych strazakéw inicjujg po-
wstawanie centrow rekreacyjnych we wsiach.

Zalecenia

Budynki remiz strazackich sg jednym z elementéw cha-
rakterystycznych, powtarzajgcych sie w wielu wsiach, dlate-
go nalezatoby je zachowa¢, w miare mozliwosci nadajac im
inng funkcje.

Ryc. 5.157. Trafostacja wiezowa w Niezgodzie. Najczesciej
wystepujqcy model, z zaokrgglonymi narozami.

Ryc. 5.159. Swietoszyn. Trafostacja wiezowa.
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Trafostacje

Analizujgc zabudowe wsi nie mozna zapominac o obiek-
tach, ktére pojawily sie w niej stosunkowo pdézno, wraz
z rozwojem techniki. Sa to trafostacje, pochodzace sprzed
czaséw Il wojny Swiatowej, ktére zdecydowanie réznig sie
od tych stawianych wspdtczesnie, chociaz majg do spetnie-
nia to samo zadanie. Te najstarsze przyjmowaty forme ma-
tych wiezyczek dostosowanych do otaczajgcej zabudowy
materiatem, z ktérego byty wykonane, ksztattem dachu, jak
rowniez detalem architektonicznym. W Dolinie Baryczy naj-
czesciej spotyka sie trafostacje, ktére nie posiadaja podziatu
catosci na dwie czesci, murowane, licowane czerwong ce-
gfa. Wymiary rzutu tych budowli wynosza okoto 4 x4 m i sg
niezmienione na catej wysokosci. Bryta przykryta jest dasz-
kiem cztero lub dwuspadowym. W wielu miejscowosciach
charakterystyczne jest zaokrgglenie narozy tych obiektow

Ryc. 5.158. Czatkowice. Trafostacja wiezowa z podziatem na
dwie czesci, oddzielone gzymsem z dachéwki.

Ryc. 5.160. Radziqdz. Dwudzielna trafostacja wiezowa
z ozdobnym gzymsem podokapowym.
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Ryc. 5.161. Wspétczesna stacja transformatorowa w Gra-
béwce.

Ryc. 5.162. Wilkowo. W tle trafostacja na stupie zelbeto-
wym.

(Niezgoda, Brzostowo, Olsza). Czasem wiezyczki stacji trans-
formatorowych posiadaty bryty typowo podzielone na dwie
czesci i zdobione blendami lub matymi okienkami wyzsze
kondygnacje (Czatkowice, Borek, Wszewilki, Radzigdz).
W wielu wsiach spotyka sie stacje transformatorowe kryte
daszkami, ktérych ksztatt wynika z otaczajgcej zabudowy
wiejskiej.

Wspdtczesne stacje transformatorowe zdecydowanie
roznig sie od tych opisywanych wczesniej. Catkowicie zani-
kto zabudowywanie ich wczesniej opisywanymi wiezyczka-
mi. Natomiast sama stacja umieszczana jest na réznego ro-
dzaju stupach. Moga by¢ to stupy zelbetowe albo stalowe.
Jednak, niezaleznie od materiatu, z jakiego zostata wykona-
na ich konstrukcja, wniosek nasuwa sie jeden. Sg to elemen-
ty zdecydowanie obce w krajobrazie wiejskim.

Zalecenia

Istniejg takie obiekty infrastruktury technicznej, ktérych
zintegrowanie z krajobrazem wsi jest zalezne tylko i wytacz-
nie od dobrej woli inwestoréw i projektantéw. Naleza do
nich htrafostacje. Wspdtczesne trafostacje moga by¢ lokali-
zowane w matych obiektach wybudowanych z materiatu na-
wigzujgcego do charakteru miejscowosci, krytych dwuspa-
dowym dachem z dachéwka.

5.3.7 Urzadzanie przestrzeni wspolnej na wsi

Place, skwery

Jednym z najwazniejszych miejsc zwianych z przestrze-
nig wspdlng we wsiach sq place, ktérych potozenie we
wsiach byto zalezne od formy przestrzennej miejscowosci.
W wiekszych miejscowosciach ich rola zwigzana byta z funk-
Cjg targowa. We wsiach owalnicowych plac z reguty miescit
sie w nawsiu, tworzac czesto wspdlng przestrzen wraz ze
znajdujgcym sie tam stawem (Staczno). We wsiach wielo-
droznych i widlicach plac najczesciej miescit sie przy rozwi-
dleniu drég, a w ulicéwkach przy drodze (Borek, Gadkowi-
ce). We wsiach tancuchéwkach, pomiedzy droga, a przepty-
wajacym wzdtuz ciekiem tworzyta sie przestrzen, ktérg tez
mozna nazwac pewnego rodzaju placem. Przy uktadzie wie-
lodroznym nie ma reguty, wedtug ktérej je lokalizowano.
Place czesto tworzg centrum wsi, jakby namiastke miejskie-
go rynku, jednak bez jego charakterystycznego geometrycz-
nego ksztattu i wychodzacych z niego ulic. Na przyktad miej-
scowos¢ Gadkowice ma wyraznie wyksztatcony, dobrze za-

Ryc. 5.1683. Bartniki. Gtéwny plac we wsi ze sklepem-pawilo-
nem, wiatq przystankowq i kasztanowcem.

Ryc. 5.164. Borek. Pla przy gtéwnej drodze.



gospodarowane centrum wsi z réznorodnymi ustugami,
a takze miejscem spotkan, sceng z widownig, boiskiem, kor-
tem tenisowym i placem zabaw. Dzieki takiemu zagospoda-
rowaniu mieszkancy majg miejsce spotkan przeznaczone dla
roznych grup wiekowych, a takze o réznych zainteresowa-
niach. Wazna role petni tez plac w Krosnicach, znajdujacy sie
naprzeciw szkoty. Cieszy sie zainteresowaniem starszych
i mtodszych mieszkancéw wsi. Nie zadbano tu jednak o od-
powiedni dobdr matej architektury, ktéra staje sie uzupetnie-
niem wnetrza albo stanowi dysonans w stosunku do otocze-
nia, w ktérym sie znajduje.

W wiekszosci miejscowosci, szczegdlnie tych mniejszych,
place nie sg zagospodarowane, maja nieutwardzong na-
wierzchnig, brak jest wyznaczonych miejsc parkingowych,
odpowiednio dobranej zieleni i matej architektury.

W wielu miejscowosciach znajdujg sie wolne przestrze-
nie tworzac place przy kosciotach. Sa one miejscem czaso-
wego parkowania samochodoéw, przez co przy braku odpo-
wiednio utwardzonej nawierzchni tworzg sie koleiny (Wierz-
chowice, Radzigdz, Nowa Huta). Pozytywnym elementem

- -

tego miejsca.

Ryc. 5.165. Kroénice. Zagospodarowany plac we wsi, mata architektura nie utrzymana w jednorodnym stylu, zl;yi agresywna dla
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zagospodarowania tych placéw sa drzewa np. deby
w Wierzchowicach, kasztanowce w Radzigdzu, czy brzozy
w Gadkowicach.

Mate skwery powstajgce przy skrzyzowaniach lub rozwi-
dleniach drég sg z reguty zagospodarowane w ten sposéb,
ze ustawiony jest tam drewniany lub metalowy krzyz, ktére-
mu towarzyszg dwa lub jedno drzewo lisciaste. Miejsca te sg
bardzo zadbane, nalezy tylko mie¢ nadzieje, ze mieszkancy
nie wytng tych drzew podazajac za modg i nie zamienig ich
na ,wygodne i nie zasmiecajace otoczenia iglaki”.

Place zabaw

We wsiach analizowanego obszaru znajduje sie bardzo
niewiele placow zabaw dla dzieci. Majg je wsie bedace
osrodkami wtadz gminy lub te, do ktérych przyjezdzaja
w duzej liczbie turysci (Ruda Sutowska). Natomiast w mniej-
szych miejscowosciach miejsca przeznaczone do zabaw
znajdujg sie przy szkotach lub Swietlicach (taki), boiskach
sportowych (Gadkowice, Olsza), ale takze zupetnie niezalez-

Ryc. 5.166. Gqdkowice. Pozytywny przyktad wielofunkcyjnego zagospodarowania przestrzeni wspdlnej we wsi.
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Ryc. 5.167. Gqdkowice. Odpowiednio zagospodarowany Ryc. 5.168. Radziqdz. Brak zagospodarowania placu przy
plac przy kosciele. Dobér zieleni nawigzujqcy do stylu wiej- kosciele.
skiego.

Ryc. 5.169. Wierzchowice. tadny plac bez odpowiedniej na- Ryc. 5.170. Stara Huta. Duzy plac wewnqtrz wsi bez odpo-
wierzchni umozliwiajqcej parkowanie samochodéw. wiedniego zagospodarowania.

Ryc. 5.17T. GrobékKrzyz' i dgb na skwerku. Ryc. 5.172. Ruda Zmigrodzka. Krzyz z dwoma przycietymi

drzewami.




Ryc. 5.173. Police. Krzyz na rozdrozu.

Ryc. 5.175. Czarnogozdzice. Krzyz z na rozstaju drég z drze-
wem.

nie np. na skwerach jak ma to miejsce w Praczach i Wilko-
wie.

Zalecenia

Wiele placéw we wsiach w Dolinie Baryczy wymaga za-
gospodarowania.

Nalezy zachowa¢ w miare mozliwosci istniejgcy drzewo-
stan.

Nowe nasadzenia powinny by¢ zgodne z gatunkami ro-
slinnosci rodzimeyj.

Nawierzchnie — w miare mozliwosci stosowac bruk ka-
mienny lub betonowy w ksztattach nawiagzujacych do trady-
cyjnego i kolorystce zgodnej z zabudowa miejscowosci.

Boiska sportowe

Bardzo waznym elementem zagospodarowania prze-
strzeni wspdlnych we wsiach sg boiska sportowe. Czesto sg
to miejsca wielofunkcyjne z obiektami towarzyszacymi, jak
szatnie lub zaplecze gastronomiczne. Zlokalizowane s3 naj-
czesciej na obrzezach miejscowosci, ale zdarza sie, ze znaj-
dujg sie wsrod zabudowy wsi (Borek, Grabdéwka, Pracze).
Czesto obsadzone szpalerem drzew widoczne s z daleka.

tad architektoniczny, zachowanie tradycji regionalnych

Ryc. 5.176. Stqczno. Zamkniecie ulicy. Na pierwszym planie
skwer z kapliczkq. Widok psuje nowoczesna trafostacja.

Brzozy w ten sposéb interesujgco podkreslajg boisko w OlI-
szy.

Zalecenia

Wiele boisk nie ma odpowiedniej nawierzchni, wymia-
row i nasadzen, jednak sg to miejsca, ktére niezaleznie od
stanu, w jakim sie znajduja sg wykorzystywane przez miesz-
kancéw wsi i powinny pozostac jako tereny sportowo-rekre-
acyjne dla miejscowosci.

5.3.8 Mafa architektura

Wiaty przystankowe

Nieodzownymi elementami zwigzanymi z infrastrukturg
techniczng we wsiach sg wiaty przystankowe komunikagji
autobusowej. Ze wzgledu na lokalizacje ich obecnos¢ we
wnetrzach krajobrazowych jest czesto wyraznie widoczna.
Wiaty przystankowe ulegty uniformizacji i standaryzacji po-
dobnie jak wiele innych elementéw wnetrz wsi, chociazby
brukowane betonowa kostka ciggi komunikacyjne. Sg one
wszedzie takie same bez wzgledu na region, w ktérym sie je
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c. 77 RUTG SUTOWSRD, Zbyt agresywne, befonowe Ryc. 5.178. Gadkowice. Plac zabaw na tle kortu tenisowego.

ogrodzenie placu zabaw.

Ryc. 5.181. Postolin. Wielofunkcyjny plac z miejscem dla dzieci.
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Ryc. 5.184. Henrykwice. Boisko za wsiq. Zty stan zagospo-
darowania.

stawia oraz otaczajgcg zabudowe czy zagospodarowanie te-
renu.

Spotykane we wsiach w Dolinie Baryczy réznego rodza-
ju wiaty przystankowe sg w ogromnej wiekszosci w fatalnym
stanie technicznym, badz absolutnie nie korespondujg z oto-
czeniem. Pamietac nalezy, iz s3 one usytuowane z reguty
w bliskim sgsiedztwie drogi, a wiec czesto bywaja bardzo
wyeksponowane. Wykonane z tworzyw sztucznych i lekkich
konstrukcji metalowych wiaty mogtyby funkcjonowa¢ przej-
$ciowo jako obiekty tymczasowe, ktére nalezatoby wymienic¢
na witasciwsze dla tego regionu, wykonane z materiatéw na-
turalnych. Kolorystyka tych obiektéw jest czesto bardzo ja-
skrawa, wrecz krzykliwa, co sprawia, ze miast by¢ dyskret-
nym dopetnieniem otaczajacych je zabudowan, staja sie one
niepotrzebnymi dominantami o watpliwych walorach krajo-
brazowych powodujgcmi dodatkowo chaos we wnetrzach.

Zalecenia

Opracowac model wiaty przystankowej, ktéra nawigzy-
wataby forma i wykonczeniem do architektury typowej dla
Doliny Baryczy.

tad architektoniczny, zachowanie tradycji regionalnych

Ryc. 5.1883. Olsza. Boisko ze sceng obsadzone wokoto brzo-
zami.

Ryc. 5.185. Borek. Niedoinwestowane boisko w centrum wsi.

Mozna zastosowac rézne warianty dla rozréznienia po-
szczegblnych miejscowosci.

Ogrodzenia

Ogrodzenia we wsiach stanowig odrebny problem, gdyz
wystepujg one w wielu miejscach i stanowia staty element
whnetrza krajobrazowego. Niejednokrotnie s widoczne na-
wet w panoramach wjazdowych do wsi. Przyzwyczajenia
oraz mentalnos¢ mieszkancéw w tym rejonie, jak i z reszty
w catej Polsce, sprawiaja, iz ptoty pojawiajq sie wszedzie, na-
wet tam, gdzie sg absolutnie zbedne. Pamieta¢ nalezy, ze
ogrodzenie powinno spetnia¢ zadanie zwigzane z odizolo-
waniem pewnych przestrzeni prywatnych od strefy wspél-
nej, lecz tylko wtedy, gdy istniejg podejrzenia o naruszanie
tejze przestrzeni. Ptoty zapewniajg bezpieczenstwo oraz
chronig przed niepowotanymi intruzami. Czesto jednak ta-
kich zagrozen nie ma i stawianie ptotéw przypomina budo-
wanie niezdobytej twierdzy, ktéra ma broni¢ nie wiadomo
kogo przed nie wiadomo kim.

W tradycyjnej zagrodzie wiejskiej ptot zabezpieczat
przed niekontrolowanym przemieszczaniem sie zwierzat po-
za obreb przestrzeni prywatnej na tereny wspdlne i czesto

9
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Ryc. 5.188. Ruda Zmigrodzka. Prowizoryczna wiata przysfo-
kowa na tle kapliczki.

fh-

i
Ryc. 5.189. Radziqdz. Prowizoryczna wiata przystankowa
obok krzyza.

»
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Ryc. 5.190. Stara Huta. Dobra lokalizacja w zieleni , katalo- Ryc. 5.191. Metalowa wiata na tle downego folwarku we wsi
gowe| wiaty” i odpowiednio dopasowana tablica ogtoszen. Stgczno.

98



tad architektoniczny, zachowanie tradycji regionalnych

Ryc. 5.192. Projekty wiaty przystankowej wykonane dla gminy Cieszkéw (© Dolnoglgska Fundacja Ekorozwoju).
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Ryc. 5.1983. Po lewej stronie drogi ogrodzenie betonowe, po
prawej drewniane, tradycyjne.

Ryc. 5.195. Kontrast betonu z drewnem.

it | e T

Ll Al

ilaalasal
—

Ryc. 5.197. Dawna stodota i kontrastujgce z niq betonowe
ogrodzenie.

Ryc. 5.194. Betonowe ogrodzenie tworzqce Sciane.

'“'H:H
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Ryc. 5.196. Betonowe ogrodzenie osfoniciqce tradycyjng
zabudowe wiejskq.

wykonany byt z drewna, stanowiac dzieki duzej przezroczy-
stosci tylko dyskretng przegrode.

W obecnych czasach, podobnie jak w przypadku wspo-
minanych juz wczesniej wiat przystankowych, ogrodzenia
we wsiach kojarza sie najczesciej z typowym betonowym
parkanem stawianym z gotowych elementéw. Ploty tego ty-
pu sg obce dla architektury wiejskiej i stanowig olbrzymie za-
grozenie dla tadu przestrzennego.

Beton jako materiat jest $wietnym tworzywem konstruk-
cyjnym oraz w ogromnej wiekszosci przypadkéw niezastg-
pionym budulcem. Nie powinno sie go jednak wykorzysty-
wac we wsiach jako materiatu wykonczeniowego. Ogrodze-
nia betonowe wprowadzajg we wnetrzach wiejskich przy-
gnebiajgce wrazenie ze wzgledu na swoje gabaryty, suro-
wos¢ wykonania, oraz zbytnig ornamentyke samych przeset.
Niestety, jest to préba przesadnego ozdabiania szlachetnych
w formie i wykonaniu budynkéw mieszkalnych czy gospo-
darczych tandetnym dziwolggiem. Jedynym mozliwym do
zaakceptowania zastosowaniem takich pfotéw jest wykorzy-
stywanie ich jako podpory pod rosliny pnace, ktore catkowi-
cie je zakryja.
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Oprécz powszechnego zjawiska ,zabetonowywania”
wsi mozna rowniez zauwazy¢ aspekty pozytywne. Zmienia-
jaca sie $wiadomos¢ wiascicieli posesji skutkuje powrotem
do tradycyjnych konstrukcji ogrodzen. Jak najbardziej pasu-
ja one do wizerunku osiedli wiejskich, ktore przeciez nie po-
winny by¢ poddawane totalnej urbanizacji. Tymi przyjaznymi
ogrodzeniami s3 wszelkie odmiany drewnianych ptotéw.
Bardzo dobre przyktady takich rozwigzan mozna znalezé
w Rudzie Zmigrodzkiej czy Grabownicy.

Mozliwym, cho¢ niezalecanym rozwigzaniem ogrodze-
nia we wsiach nadbaryckich jest zastosowanie siatki drucia-
nej, ktéra ze wzgledu na azurowos¢ nie stanowi duzej prze-
grody wizualnej wnetrza, a spefnia swojg funkcje. Trzeba
jednak pamietac, iz wykonanie takich ogrodzen wymaga za-
stosowania estetycznych podpér o niejaskrawych kolorach
i mafo rozbudowanych formach.

Zalecenia

Wprowadzi¢ catkowity zakaz stosowania betonowych
ogrodzen na terenie wsi w Dolinie Baryczy.

Ogrodzenia od strony ulicy powinny by¢ dopasowane do
lokalnej architektury. W tym regionie najlepiej drewniane,
dyskretne, a przede wszystkim w odpowiednim stanie tech-
nicznym.

Kapliczki

Typowym elementem krajobrazu wsi Doliny Baryczy sg
kapliczki, niektére przydrozne czy usytuowane na skwer-
kach, doskonale widoczne juz ze znacznej odlegtosci (Olsza,
Zelezniki), inne dyskretnie wkomponowane w zabudowania
(tgki, Luboradow).

Kapliczki najczesciej s murowane, czesto otynkowane

Td b i przykryte daszkiem dwu lub czterospadowym. Pomimo

LI ; i réznic posiadaja one jedng wspdlng ceche: prawie zawsze
| H T AR 1 3 1L ] otacza je ptot. Niestety czesto, podobnie jak w przypadku
i } | | | r l | I I I I posesji, mamy do czynienia z prébami przesadnego izolowa-
11AR] 1| [ nia ich od przestrzeni publicznej. Mate ptotki wykonane

AL J' ! z drewna (Olsza) dopetniajg sama bryte kapliczki i tworzg ko-

45 * rzystng podstawe, lecz potezne ogrodzenia wykonane z be-

tonu (Nowa Huta) przyttaczaja swojg forma oraz zbytnio
rozbudowanym detalem. W takach spotykamy przykfad ka-
Ryc. 5.199. Grabownica. tadny ptot. Odrebnq problematykq pliczki usytuowanej na terenie prywatnym. Ogrodzenie, kté-
pozostaje kolorystyka dachéw. re otacza obiekt jest wspdlne zaréwno dla niego jak i dla po-
sesji. Mozna zauwazy¢ prébe wyeksponowania kapliczki,

Ryc. 5.201. Zelezniki. Niefortunna lokalizacja kapliczki przy
niebezpiecznym zakrecie.

Ryc. 5.200. Olsza, drewniane ogrodzenie kapliczki.
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Ryc. 5.202. Luboradéw, widoczne nizsze od posesji prywat-
nych drewniane ogrodzenie przy kapliczce.

Ryc. 5.204. Metalowe ogrodzenie kapliczki w tqkoc.

lecz konstrukcja catego ptotu nie stwarza mozliwosci osia-
gniecia nalezytego efektu.

Wiele kapliczek jest zadbanych i w nalezytym stanie tech-
nicznym. Czesto sg to kapliczki o charakterze rustykalnym.
Zastrzezenia mozna mie¢ natomiast do ekspozycji oraz bez-
posredniego otoczenia, ktére czesto szpeci te niepozbawio-
ne uroku obiekty kultu. Wiekszos¢ kapliczek to obiekty po-
wstate dziesigtki lat temu, niektére posiadajg wartos¢ zabyt-
kowa. Nowe kapliczki z reguty lokowane sg w odpowiednim
otoczeniu z dbatoscig o zagospodarowanie terenu (Borek).

Zalecenia
Przy kapliczkach stosowac jedynie ogrodzenia niskie,
drewniane, nie stanowigce konkurencji dla samego obiektu.

Tablice ogfoszen

W celu powszechnej komunikacji miedzy mieszkarhcami
wsi niezbedne sg nosniki informacji. Najczesciej spotykana
forma przekazu na wsi jest tablica ogtoszeniowa umieszczo-
na w miejscu publicznym, np. przed sklepem, czy przy przy-
stanku autobusowym. W przypadku braku takich tablic do
przyklejenia ogtoszen czesto wykorzystywane sg Sciany bu-

Ryc '5.203. Borek, wspoiczesnie posfaw:ona ,,kaphczkc ludo-

”
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Ryc. 5.205. Ogrodzona betonowym murem kapliczka w No-
wej Hucie.

dynkéw, boczne powierzchnie wiat przystankowych, pnie
drzew lub inne obiekty posiadajgce odpowiednie gabaryty
(Pracze). Takie niezorganizowane dziatania zasmiecaja wne-
trza wsi. Z tego wzgledu istnieje koniecznos¢ zainstalowania
specjalnie do tego celu przygotowanych konstrukgji.

Tablice ogtoszen pojawiaja sie we wsiach zdecydowanie
czesdciej niz stupy ogtoszeniowe, ktére kojarzag sie bardziej
z zabudowa matych miasteczek (Krosnice). Tablice stuza do
informowania, a wiec powinny by¢ zauwazalne i skfaniac
przechodniéw do zapoznawania sie z trescig ogtoszen. Nie
znaczy to jednak, iz koniecznie muszg one ,wykrzykiwac”
swojg obecnos¢.

Tablice ogfoszeniowe w dolinie Baryczy bardzo czesto
wykonane sg z metalu. Niejednokrotnie stan, w jakim sie
znajdujg pozostawia wiele do zyczenia. Konieczne jest wiec
ich malowanie i konserwacja (Luboraddw).

Zalecenia

Na terenie Doliny Baryczy nowe tablice powinny by¢ wy-
konywane najlepiej z drewna odpowiednio zabezpieczone-
go i posiadac estetyczny wyglad jak np. tablica informacyjna
w Watkowej czy tablica ogtoszen Starej Hucie.
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Ryc. 5.206. Wierzchowice. Stup ogfoszeniowy.

Ryc. 5.207. Luboradéw. Metalowa tablica ogfoszeA w zlym
stanie technicznym.

g — "
Ryc. 5.209. Stara Huta. Dostosowana do charakteru otocze-
nia tablica ogtoszeri wykonana z drewna.

Ryc. 5.208. Watkowa. Estetyczna tablica informacyjna.

—

TR & _— s .
Ryc. 5.210. Pracze. Skrzynka energetyczna wykorzystana ja- Ryc. 5.211. Zelezniki. Typowa, lecz mato atrakcyjnie prezen-
ko tablica ogfoszen. tujgca sie tablica ogfoszen.
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Studnie

Studnie s3 nieodtgcznie zwigzane z krajobrazem wiej-
skim, bez wzgledu na rejon geograficzny czy kulturowy. Ten
element infrastruktury technicznej moze by¢ z powodze-
niem rozpatrywany jako mata architektura ze wzgledu na
sposob postrzegania go w krajobrazie wiejskim. Pomijajac
aspekt techniczny, studnia jako obiekt moze zdobi¢ lub
szpeci¢. Standardowe studnie, traktowane tylko i wytgcznie
jako Zrédto zaopatrzenia w wode, z reguty prezentujg sie
niepozornie lub, co gorsza, psujg widok. Nalezy jednak za-
uwazy¢, iz podejmowane sg dziatania zmierzajgce do zmia-
ny tego wizerunku na lepszy i to nawet w obrebie tej samej
miejscowosci. Doskonatym przyktadem moze by¢ Radzigdz.
Te same betonowe kregi wykorzystane do budowy studni po
odpowiednim uzupetnieniu chociazby drewnianym dasz-
kiem zyskujg na ogdlnym wygladzie.

Bardzo pozytywnym przyktadem moze by¢ studnia zbu-
dowana z wykorzystaniem lokalnej rudy darniowej, co pod-
kresla tym samym charakter miejscowosci Luboraddw. Kolej-
ny przyktad, ktéry mégtby by¢ wzorem do nasladowania jest

Ryc. 5.212. Radzigdz. Studnia jako forma zaopatrzenia
w wode.

drewniana studnia wraz z zadaszeniem we wsi Wielgie Mi-
lickie.

Zalecenia

Studnie, szczegdlnie te, ktére kiedys funkcjonowaty mo-
g3 stanowic interesujacg ozdobe posesji. Element do wyko-
rzystania w przysztosci.

taweczki

Tradycjg w wielu wsiach tego regionu sa taweczki stawia-
ne przed posesjami. Wydawac¢ by sie mogfo, iz jest to zwy-
czaj przemijajacy, zwigzany ze starszymi mieszkancami. Wra-
zenie takie mozemy odnies¢ ogladajac wiele zagréd trady-
cyjnych, wybudowanych jeszcze przed 1939 r. Takiej tezie
przeczg jednak taweczki zlokalizowane w otoczeniu budyn-
kéw powstatych w latach 70. ubiegtego stulecia, czy nawet
wspotczesnie (Radzigdz, Niezgoda).

Przed wieloma pfotami, zaraz przy wejsciu na posesje,
stojg wykonane z drewna czasem mocno juz sfatygowane
taweczki (Borek).
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Ryc. 5.215. Wielgie Milickie. Drewniane wykoriczenie studni.



Zalecenia
Jako element charakterystyczny taweczki powinny by¢
propagowane i zalecane do stosowania.

5.3.9 Zielen

Na odczucie tadu przestrzennego wptywa wzajemna
rownowaga przyrody oraz efekty dziatalnosci czfowieka,
a w szczegodlnosci zabudowa i zagospodarowanie terenu.
Budownictwo we wsiach zwigzane byto nierozerwalnie
z tradycyjnymi zajeciami ludnosci tzn. produkcja rolng, ob-
stuga tej produkgji lub tez ustugami dla ludnosci wiejskiej.
Jesdli chodzi o zabudowe mieszkaniowa i gospodarcza, jej
ksztatt, funkcje oraz rozmieszczenie wynikaty zawsze z prak-
tycznych potrzeb ludnosci. Drugim elementem tworzacym
spdjng catos¢ krajobrazu wsi jest zielen. Petnita ona rézno-
rodne funkcje, od typowo uzytkowej poprzez rekreacyjng do
ozdobnej.

Trzeba miec¢ swiadomos¢, iz bogactwem Doliny Baryczy
jest przyroda. Wystepujace tutaj licznie stawy hodowlane sg

Ryc. 5.216. Niezgoda, taweczka przy ogrdze

Ryc. 5.218. Typowa dla tego regionu taweczka przed ogro-
dzeniem, réwniez przy nowym budynku.
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ostojami dla ptactwa oraz innych zagrozonych juz czesto
wyginieciem gatunkéw zwierzat.

Symbolem zieleni tych terendw staty sie deby czesto po-
mnikowe, wspominane niemalze we wszystkich przewodni-
kach turystycznych. W wielu wsiach Doliny Baryczy zacho-
waty sie do dnia dzisiejszego dawne parki bedgce czescig za-
tozen patacowo-parkowych (Ranoszek i inni, 1994; Jasniew-
ski, Tajer, 2001). Czas byt dla nich taskawszy niz dla obiek-
tow budowlanych, ktérym towarzyszyty. O ich Swietnosci
Swiadczy bogactwo gatunkéw drzew i krzewdw zachowa-
nych do dzis.

Niewtasciwym wydaje sie wprowadzanie w rejonie Doli-
ny Baryczy gatunkéw roslin obcych regionalnie, typowych
dla innych ekosysteméw i regionéw. Obszar o dosy¢ spdj-
nym skfadzie gatunkowym nalezy chroni¢ przed introduko-
waniem roslin mogacych czestokro¢ zagrazac¢ gatunkom ro-
dzimym poprzez zbytnig ekspansje, jak np. sumak octowiec,
kolczuga klapowana, rdestowiec ostrokonczysty. Niebezpie-
czenstwo takie istnieje, poniewaz wspotczesne podejscie

Ryc. 5.219. Wilkowo.
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mieszkancéw wsi do zieleni jest zwigzane przewaznie z jej
funkcjami ozdobnymi i wygoda uzytkowania.

Aleje, szpalery, zielef przyuliczna

We wsiach Doliny Baryczy zauwazy¢ mozna istniejgce
badZ sladowe szpalery i aleje drzew lisciastych stanowigce
niejako obramowania ulic, czasem prowadzace do miejsc
szczegolnych np. dawnych dwordw lub patacow. Aleje de-
bow, jesiondw, kasztanowcow czy brzdz taczg réwniez do
dzi$ wiele wsi w Dolinie Baryczy. Utatwiajg one orientacje
i wprowadzajg fad przestrzenny (Wegrzynéw, Grabdwka).

Pozytywnym elementem zagospodarowania tutejszych
wsi jest duza ilos¢ zieleni wysokiej wewnatrz miejscowosci.
Przewazajacym rodzajem sg deby, ale réwniez kasztanowce
(Borek) i inne drzewa lisciaste.

Zielen przyuliczna jest w wielu przypadkach niechcianym
elementem. Podstawowym problemem jest fakt, ze trzeba ja
pielegnowac. Teoretycznie powinien to robi¢ wtasciciel tere-
nu. Trawniki znajdujgce sie w pasie drogowym sg okresowo
strzyzone, natomiast krzewy sg raczej usuwane. Jedynie za-

Ryc. 5.222. Stawiec, aleja wzdtuz wsi.

interesowani bezposrednio wtasciciele przylegtych posesji
tworza z krzewdw ogrodzenia-zywoptoty (Niezgoda, Sul-
mierz) lub pozostawiajg pojedyncze ozdobne krzewy przy
budynkach (Stawiec). Unikanie zieleni przyulicznej nie jest
rozwigzaniem zalecanym, gdyz zielen ta pefni funkcje izola-
cyjne i zmniejsza ucigzliwos¢ ruchu na drogach zwigzane
z hatasem, czy zanieczyszczeniem. Nalezy zdawac sobie
sprawe z faktu, iz ewentualne problemy z lis¢mi wystepuja
tylko okresowo i to bardzo krotko.

Zalecenia

W miare mozliwosci zachowanie i odtwarzanie dawnych
alei i szpaleréw.

Wprowadzanie nowych nasadzehn wzdiuz drdég
uwzgledniajgcych normatywne odlegtosci oraz specyficzne
dla tego obszaru drzewa (deby, wierzby, lipy, jesiony).

Ryc. 5.223. Ruda Zmigrodzka, zieler wysoka we wsi.




Ogrody przydomowe, przedogrédki

Wiejskie ogrody przydomowe od wiekdéw petnity istotng
role w krajobrazie. Poczatkowo spetniaty one gtéwnie funk-
cje gospodarczg, poniewaz uprawiano w nich warzywa,
owoce, rosliny przyprawowe i ziota. Nastepnie tgczono funk-
cje uzytkowa i ozdobna. Jak pisat Mikotaj Rej, ogrédek uwa-
zany byt za konieczny warunek wiejskiej przyjemnosci i go-
spodarskiego pozytku, rosty w nim ,,... rézyczki, ziétka, rzod-
kiewki, sataty, szatwijki, rozmaryny, lilije, piwonie, konwalije
ale tez jabteczka... " Polecano wéwczas ,,ogrédek pieknie za-
sia¢ ziotami pachnacymi, rézy nasadzi¢, a nie tylko ogrod-
nych, ale i polnych, i dabrownych” i pamieta¢ o ,ziotach
wonnych i aptecznych”.

We wspdtczesnych wsiach ogrody petnig przede wszyst-
kim role ozdobng i rekreacyjng. Czasem mozna jeszcze spo-
tka¢ przedogrédki lub ogrody tradycyjne (Czatkowice), lub
namiastki warzywnikéw (Zelezniki).

Wspodtczesna wies polska nieustannie sie przeobraza,
ulegajac ciagtym zmianom, ktére obejmuja réwniez ogrody
przydomowe. Pamietajac o tym, ze tradycyjne przedogrodki

Ryc. 5.224. Niezgoda, zadbane ofoczenie rowu.

Ryc. 5.226. Stawiec, forsycja od strony drogi.
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sg czescig naszego polskiego dziedzictwa kulturowego po-
winnismy je chronic. Jest wiele powodéw, dla ktérych warto
je zachowa¢. Ogrody mogg miec regionalny, a zarazem ory-
ginalny, swojski charakter. Mozna to osiggnac¢ poprzez sa-
dzenie gatunkéw wiasciwych dla rodzimej szaty roslinnej.
Pamietajmy, ze ogrodki stanowig o naszej tozsamosci, wy-
rézniajg nas, wzbogacaja krajobraz, réznorodnos¢ biolo-
giczna, nasza kulture. Czerpmy z tego bogactwa, zachowaj-
my je, pomnazajmy i przekazmy przysztym pokoleniom.
Wystepowanie roslin ozdobnych w wiejskich ogrodach
przydomowych uzaleznione jest od wielu czynnikéw m.in.
od rodzaju gleby i odpowiedniego stanowiska. Najwieksza
role w ksztattowaniu ogrodéw odgrywaja jednak upodoba-
nia mieszkancéw. Ogromna réznorodnosc tatwo dostepne-
go materiatu szkdtkarskiego przy duzej ilosci wspdtczesnych
poradnikéw i czasopism ogrodniczych zacheca wtascicieli
ogrodéw do sadzenia nowych gatunkéw roslin, w tym réw-
niez krzewdw i drzew obcego pochodzenia. Powoduje to
zmiane sktadu gatunkowego rodlin ksztattujacych kwietne
ogrody wiejskie — rosliny charakterystyczne dla tradycyjnych

Ryc. 5.225. Sulmierz, zywoptot stanowiqcy izolacje od ulicy.

Ryc. 5.227. Kotlarka, brak mozliwosci nasadzeri od strony
ulicy.
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Ryc. 5.229. Pnqgcze na elewacji budynku mieszkalnego
w Wilkowie.

Ryc. 5.230. Zelezniki. Nawigzanie do worzynika.

Ryc. 5.232. Czarnogozdzice. Przedogrédek estetyczny lecz Ryc. 5.233. Czeszyce. Wspoiczesne, dalekie od ideatu, za-
nawigzujqcy do miejskiego. gospodarowanie przedogrédka.
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Ryc. 5.236. Borek. Sumak octowiec, obcy dla tego regionu.
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Ryc. 5.239. Kotlarka.

Ryc. 5.238. Ruda Zmigrodzka. Drzewo-dominanta.
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ogrodéw wiejskich zastepowane s3 nowymi gatunkami. Ce-
nione ziota, ktére dawniej wystepowaty w ogrodach to: ru-
mianek, melisa, ruta, mieta, tymianek, nagietek, szatwia,
czaber ogrodowy, hyzop lekarski, kminek, lubczyk, lawenda,
majeranek, piotun, rozmaryn, tymianek. Wiele z tych roslin
petni réwniez funkcje ozdobne. Czes¢ gatunkéw roslin upra-
wianych w tradycyjnych ogrodach wiejskich cieszy sie nadal
duza popularnoscia wsréd wiascicieli ogrodéw przydomo-
wych jak np. piwonie, dalie, floksy, malwy, maciejka, aksa-
mitki, mieczyki ogrodowe.

Duza réznorodnos¢ roslin kwitngcych wystepujacych
w ogrodzie sprzyja wystepowaniu wielu gatunkdéw owaddw
zapylajacych (pszczét, trzmieli, motyli) oraz drapieznikdéw
(pajakdw, biegaczy, biedronek). Stwarzanie dogodnych wa-
runkéw dla bytowania ptazéw, gadow, ptakéw i ssakdw,
ktére petnig wazng role w ochronie roslin sprawi, ze ogréd
bedzie bogatszy (Guziak, Konieczny, 2008).

Zielen w dzisiejszych przedogrédkach to gatunki przede
wszystkim petnigce role ozdobng. Nie ma juz dawnej sym-
boliki, ktéra zwigzana byta z roslinnoscig sadzong w trady-

Ryc. 5.241. Luboradéw. Pojedyncze drzewa owocowe.

cyjnych wiejskich zagrodach (Czechowicz, Koztowska,
2004).

Bardzo ciekawym, czesto spotykanym rozwigzaniem, jest
wprowadzanie na elewacje budynkéw zaréwno mieszkal-
nych, jak i gospodarczych réznego rodzaju pnaczy.

Zalecenia

Nalezatoby unika¢ propagowania miejskiego typu zago-
spodarowania dziatki (trawnik, iglaki) na korzys¢ roslin tra-
dycyjnych, odpowiednich dla warunkéw i tradycji tego rejo-
nu.

Drzewa towarzyszace budynkom mieszkalnym

W celu zabezpieczenia zagrody przed uderzeniem pioru-
na, a zima i latem jako ostone przed chtodem, wiatrem i go-
racem, przy wielu domach sadzono dawniej deby, lipy, jesio-
ny i inne drzewa lidciaste (Czarnogozdzice, Potasznia). Obec-
nie mozna spotkac jeszcze zielen towarzyszacg zabudowa-
niom na wzér tradycyjnych zagrdd wiejskich, lecz miejsce
bronigcych od wiatru i piorunéw rostych drzew (Radzigdz)

Ryc. 5.242. Nowy Zamek. Tradycyjny sad z mniej tradycyj-
nym ogrodzeniem.

T

Ryc. 5.243. Czornogoizic. Sad.




zajmujg obecnie niepozorne krzewy, lub drzewa obce dla te-
go regionu (sumaki octowce w Borku).

Sady

Jednym z charakterystycznych elementéw wiejskiego
krajobrazu w Polsce byty niegdys przydomowe sady skfada-
jace sie z tradycyjnych odmian drzew owocowych, typowych
dla danego regionu, dostosowanych do lokalnych warun-
kow klimatycznych (Guziak, Konieczny, 2008). Przydomowe
sady sg nie tylko ozdobg wiejskiego krajobrazu, dostarczaja
takze owocoéw oraz stanowig Srodowisko zycia dla wielu
zwierzat. Stare tradycyjne sady dajg schronienie ptakom,
ktére sg sprzymierzencami rolnikéw w walce ze szkodnikami
upraw, jak sikory, pleszki, dziecioty, sowy pdéjdzki.

Bardzo pozytywne jest to, ze w wielu wsiach Doliny Ba-
ryczy zauwazy¢ mozna wystepowanie saddéw owocowych,
czasem réwniez pojedynczych drzew owocowych. Najcze-
ciej pofozone sg one w bezposrednim sasiedztwie budyn-
kow (Mitostawice, Luboraddw, Czarnogozdzice). O ile upra-
wa warzyw w przydomowych ogrédkach nalezy do coraz

Ryc. 5.244. Pracze. Staw we wsi.

= ki
Ryc. 5.246. Radziqdz. Ciek.
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wiekszej rzadkosci, o tyle drzewa owocowe mozna obser-
wowac w dolinie Baryczy bardzo czesto. Sady nie majg z re-
guty imponujacych rozmiaréw i stanowig doskonate dopet-
nienie zabudowy wiejskiej.

Zalecenia

Sady powinny by¢ nieodfgcznym elementem krajobrazu
wsi Doliny Baryczy.

Nalezy zacheca¢ mieszkancow do ich utrzymania i wpro-
wadzania w nowe miejsca oraz do sadzenia drzew owoco-
wych przy drogach, na miedzach.

5.3.10 Woda we wsi

W tradycyjnym krajobrazie wsi bardzo czesto pojawia sie
woda w réznych jej formach. Wigze sie to z jej dawng funk-
cja uzytkowa, co taczyto sie z wyborem miejsca na lokaliza-
cje niejednokrotnie w sasiedztwie cieku wodnego, czasem
istniejgcych zbiornikdéw wodnych lub wéd podziemnych.
Dawna funkcja bytowo-gospodarcza zachowanych zbiorni-

VTS

Ryc. 5.247. Stawiec. Zarosniety staw we wsi.
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Ryc. 5.248. Wielgie Milickie.

kow we wsiach zmienita sie obecnie przede wszystkim na
ozdobng, rekreacyjng lub hodowlana.

Stawy na terenach wspdlnych we wsi

Stawy zajmuja znaczna powierzchnie Doliny Baryczy i sg
usytuowane w sasiedztwie wielu tutejszych wsi (Grabdwka,
Niezgoda, Radzigdz). Obecnos¢ wody jest tak powszechna,
ze stad prawdopodobnie wynika mate zainteresowanie
mieszkancéw wsi dla tych potencjalnie atrakcyjnych obiek-
téw wewnatrz miejscowosci. Stad tez moze brak stawdw we
wnetrzach wsi, cho¢ mozna zaobserwowac takie zbiorniki
na przyktad w Stacznie, Stawcu czy Praczach. S3 to zbiorni-
ki ogdélnodostepne i stanowig pozostatos¢ wspdlnego uzyt-
kowania dla celéw gospodarczych. Obecnie mozna spotkac
stawy we wsi rowniez typowo hodowlane, a nieraz posiada-
jace funkcje rekreacyjne (Wielgie Milickie, Ruda Sutowska).

Zbiorniki, oczka wodne przy budynkach

Bliskie sgsiedztwo zbiornikdw wody nie usposabia wiek-
szosci mieszkancdéw wsi potozonych w Dolinie Baryczy do
urzadzania dodatkowych zbiornikéw wodnych petnigcych
funkcje ozdobne na terenie wiasnych posesji. Trendy takie
pojawiaja sie w przypadku osiedlania sie ludnosci naptywo-
wej, przynoszacej ze soba nowe pomysty.

Liczba zbiornikéw wodnych i réznego rodzaju ciekéow
zaréwno sztucznych jak i naturalnych jest dostatecznie du-
za, aby zaniecha¢ budowania nowych. Podstawowg troska
w tej dziedzinie powinno by¢ utrzymanie swietnosci istniejg-
cych obiektéw oraz takie zagospodarowanie, aby mozliwe
byto ich wykorzystanie turystyczne i rekreacyjne bez narusza-
nia réwnowagi przyrodniczej.
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